in ansamblul a ceea ce constituie
propriu-zis civilizatia moderna,
indiferent care ar fi unghiul din
care privim, trebuie sa constatim
ci totul apare din ce in ce mai
artificial, denaturat i falsificat.

Tot ce am spus in cursul acestui
studiu constituie (...) ceea ce pu-
tem pumi ,,semnele vremurilor,
potrivit expresiei evanghelice, adica
semnele precursoare ale , sfirgitului
unei lumi* sau al unui ciclu.

Astfel, dacd vrem si mergem
pind la realitatea cea mai profunda,
putem spune cu toatd rigoarea ci
ysfirsitul unei lumi*nu este si nici
nu poate fi vreodata altceva decit
sfirgitul unei iluzii.

 RENE GUENON
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Cuvint inainte

De cind am scris Criza Lumii Moderne, evenimentele n-au
facut decit sd confirme din plin, 5i mai ales prea repede, toate
ideile pe care le expuneam atunci asupra acesiui subiect, degi
l-am tratat de altfel in afara oriciror preocupiri de ,actualitate*
imediati, ca i a oriciirei intentii ,critice”, zadarnici gi sterila.
E de la sine injeles, intr-adevar, ¢2 orice consideratic de acest
ordin are valoare pentru noi numai in misura in care reprezinti
o aplicare a principiilor la anumité cireumstanie specifice; si s
observim in trecere cd, daca cei care au judecat cel mai corect
erorile si insuficienfele proprii mentalititii epocii noastre au pés-
trat in general o atitudine cu totul negativd sau n-au parisit-o
decit pentru a propune remedii aproape nesemnificative §i inca-
pabile s puni stavila dezordinii crescinde in toate domeniile,
aceasta s-a intimplat deoarece le lipsea cunoasterea adeviratelor
principii, ca gi celor care se incipatinau, dimpotrivi, si admire
pretinsul ,progres” si si se iluzioneze asupra sfirsitului siu fatal.

De altfel, chiar dintr-un punct de vedere cu totul dezinteresat
§i Jleoretic®, nu e deajuns si denunti erorilé si si Je faci si apari
aga cum sint in ele insele in mod real; oricit ar putea parea de
util acest lucru, este incd §i mai interesant §i mai instructiv sa
le explici, adica sa cauti cum §i de cg s-au predus, cici tot ce
existd in vreun fel oarecare, chiar §i eroarea, isi are in mod nece-
sar rafiunea sa de a fi, i dezordinea insisi trebuie si-gi giiseasca
loc, in cele din umni, printre elementele ordinii universale. Ast-
fel, daca lumea moderni, considerati in sine; constituie o ano-
malie §i chiar un fel de monstruozitate, nu e mai putin adevarat
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cd, situatd in ansamblul ciclului istoric din care face parte, ¢a
corespunde exact conditiilor unei anumite faze a ciclului, si anu-
me aceleia pe care tradifia hindusi o desemneazi ca perioada
extremd a lui Kali-Yuga; aceste conditii, rezultate din chiar mer-
sul manifestirii ciclice, i-au determinat caracterele proprii, si
putem spune, in aceastd privinti, ci epoca actuali nu putea si
fie alta decit este in mod efectiv. Numai ci e de la sine infeles
¢d, pentru a vedea dezordinea ca un element al ordinii sau pen-
tru a reduce eroarea la o privire parjiald si deformati a unui
adevir oarecare, trebuie sa te ridici deasupra nivelului contin-
gengelor de al ciror domeniu {in aceasti dezordine si aceasti
eroare ca-atare; la fel, pentru a surprinde adevirata semnificatie
a lumii moderne in conformitate cu legile ciclice ce guverneazi
dezvoltarea actualei unitafi terestre, trebuie i fii eliberat cu to-
tul de mentalitatea-care o caracterizeazi in mod special si si nu
fii-afectat de aceasta in nici un fel; lucrul ¢ cu atit mai evident
cu cit aceastd memtalitate implica obligatoriu, si intr-un fel prin
definiie, o totald ignorare a legilor de care e vorba, ca si a tu-
turor celorlalte adeviruri care, derivind mai mult sav mai putin
direct: din principii transcendente, fac parte in mod esential din
aceastd cunoagtere traditionala fati de care toate conceptiile pro-
priu-zis moderne nu sint, congtient sau incongtient, decit nega-
rea pur §i simplu.

Ne propusesem.de multd vreme sa dam .Crizei Lumii Mo-
derne o urmare de o natura mai strict ,.doctrinard, tocmai pen-
tru ca si ardtam citeva aspecte ale acestei exphcan a epogcii ac-
tuale urmind punctul de vedere tradlponal dupa care infelegem
sd ne cilduzim totdeauna in mod exclusiv, si care de altfel, pen-
tru aceleagi motive pe care le-am ar3tat, este aici nu numai sin-
gurul valabil dar, am putea spune, singurul posibil, pentru ¢i in
afara lui o astfel de explicatie nici n-ar putea fi lnati in conside-
rate. Diferite circumstante ne-au obligat si aminim pind acum
realizarca acestui proiect, dar faptul are mici importanii pentru
cine este sigur ¢ tot ceea ce trebuie si se intimple se intimpld
in mod necesar la timpul siu, §i aceasta, adeseori, prin mijloace
neprevazute i cu totul independente de vointa noastrsi; graba
febrild pe care contemporanii nostri o pun in tot ceea ce intre-
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prind nu poate face nimic imp'otriva acestui fapt §i n-ar-mai pu-
tea produce decit agltaue sidezordine, adicd efecte cu totul ne-
gative;;dar-ar mai fi ei ,moderni* daci ar fi in stare s infeleagid
avantajul care existd in a urma indicatiile date de ctrcumstan]‘,e
care, departe de a fi ,intimplitoare®, cum igi imagineazi igno-
ranta lor, nu sint in fond decit expresia mai mult sau mai putin
partlculanzata a ordinii generale, umane si cosmice in acelasi
timp, in care trebuie s3 ne mtegram cu sau fara voie?

Printre trisiturile caracteristice mentalitatii moderne, vom
tua mai intii; ca punct central al studiului nostru, tendinta de a
reduce totul la.punctul de vedere cantitativ, tendinta atit de mar-
catd in conceptiile ,stiintifice* ale ultimelor secole i care s¢
observi de altfel aproape la fel de precis in alte domenii, mai
ales in cel al orgamzam sociale, astfel incit, in afara unei res-
trictii ale cirei natura §i necesitate vor apdrea in continuate, ¢po-
ca noastri ar putea fi definitd ca fiind in mod esential i inainte
de toate ,domnia cantiti{ii“. Astfel, daci alegem aceasta carac-
teristica inaintea oricirei alteia nu este numai, i nici in princi-
pal, pentru ci e una din cele mai vizibile §i mai putin.contes-

tabile; este mai ales pentru ci ea ni se prezintd ca intr-adevar
fundamentald prin faptul ca aceastd reducere la cantitativ tradu-
ce in mod riguros, cond11;111c faze: ciclice la care umanitatea a
a_]uns in timpurile moderne, i ca tendinta de care e vorba nu ¢
alta, in definitiv, decit aceea care conduce in mod logtc chiar la
capatul ,,coboririi* care se face, cu vitezi mereu mai acceleratd,
de la inceputul la sfirsitul unui Manvantara, adica in timpul in-
tregii durate de manifestare a unei umanititi cum este a noastra.
Aceastd ,coborire” nu este in fond, com am mai avut adesea
prilejul s-o spunem, decit indcpartarea treptati de principiu, ine-
rentd in mod necesar oricitui proces de manifestare; in lumea
noastra, datoritd conditiilor speciale de existent la care ea € su-
pusi, punctul cel mai de jos fmbracd aspectul cantititii pure,
lipsita de orice distincyie calitativi; e de la sine injeles, de altfel,
¢ aceasta nu ¢ decit o limitd si, de aceea, in fapt, nu putem
vorbi decit de ,tendinti®, cici, chiar pe parcursul ciclului, limita
nu poate fi niciodatd atinsi, ea fiind intr-un fel in afara i sub
orice existen{d realizata §i chiar realizabila.
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Acum, ceea ce ¢ important de notat in mod deosebit si de
la inceput, atit pentru a evita orice echivoc, cit si pentru a ne
da seama de ceea ce poate da loc la unele iluzii, est¢ faptul ci,
in virtutea legii analogiei punctul cel mai de jos este ca un re-
flex obscur sau ca o imagine inversatd a punctului celui mai de
sus, de unde rezultd aceasti consecini, paradoxala numai in apa-
ren;a, ¢d absenta cea mai completa a oriciruj pnnclplu unphca
un fel de ,,contrafacere” a prmmplulm insusi,; ceea ce unii au
exprimat, sub o formi ,teologici®, spunind cia ,,_Sa@ este mai-
muja lui Dumnezey!. Aceasti remarca ne poate ajuta foarte muit
sa intelegem citeva din cele mai intunecate enigme ale lumii
modeme, enigme pe care ea insagi le neaga de.altfel pentru ca
nu gtie: sa le-observe, desi le poartd in ea, si pentru ci aceasti
negatie este o conditie indispensabila in pistrarea mentalita{ii
speciale prin care ea existd; dacd contemporanii nostri, in an-
samblu, ar putea si vadi ce {i ¢onduce si citre ce se indreapti
in mod real, lumea modema ar inceta de indati s3 existe ca ata-
re, cici ,tedresarea” la cate am ficut aluzie adesea n-ar putea
inti{zia sa se produci prin chiar acest fapt; dar, cum aceasti ,re-
dresare“ presupune, pe de alti parte, atingerea punctului de opri-
re in care ,coborirea“ este in intregime terminati si in care _roa-
ta inceteazd 53 se mai invirteasci“, cel putin pentri’ momentul
care marcheazi trecerca de la un ciclu la altul, trebuie si con-
chidem c3, pini la atingerea efectivi a acestui punct, aceste lu-
cruri nu vor putea fi ingelese de toatd omerirea, ci numai de
acei putini care vor fi destinai si pregiteasci, intr-o masuri sau
alta, germenii ciclului viitor. Abia daci mai e nevoie sa spunem
¢i, in tot ceea ce prezentim, ne-am adresat toideauna acestora
din urma in mod exclusiv, fird si ne preocupam de neinelege-
rea inevitabila a celorlalfi; este adevirat ¢a acegti.algii sint gi
trebuie s fie, pentru un anumit.timp incd, imensa majoritate,
dar, tocmai in ,,domnia. cantiti(ii“, opinia majoritiii poate avea
pretentia si fie luatd in considerare.

Oricum ar fi, vtem mai ales, pentru moment si in primul
rind, si aplicim observatia precedenti intr-un domeniu mai res-
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trins decit acela pe care tocmai l-am mentionat: ea trebuie si
slujeascd, in aceastd privinta, la impiedicarea oricdrei confuzii
intre punctul de vedere al gtiintei traditionaie si acela al stiingei
profane, chiar atunci cind anumite asemindri exterioare ar putea
pitea ca se potrivesc; aceste asemdnari, intr-adevir, nu provin
adesea decit din corespondenie inversate, in care, in timp ce
gtiinla traditionald ia in considerare in mod esential termenul
superiot i hu acorda o valoare relativa termenului inferior decit
datoritd corespondentei sale cu acest termen superior, gtiinja
profand, dimpotrivi, nu are in vedere decit termenul-inferior i,
incapabila s3 depageascd domeniul la care ¢l se referd, pretinde
si reducd toatd realitatea la acesta. Astfel, ca s ludm un exem-
plu care se refera direct la.subiectul nostru, numerele pitagoti-
ciene, privite ca principiile lucrurilor, nu sint nicidecurn nume-
rele asa cum le infeleg modernii, matematicieni sau fizicieni,
cum nici imutabilitatea principiald nu este imobilitatea unei pie-
tre sau cum veritabila unitate nu este uniformitatea unor fiinge
lipsite de orice calitati proprii; §i totugi, pentru ci e vorba de
numere in ambele cazuri, partizanii unei stiinte exclusiv canti-
tative n-au scipat ocazia de a vrea si socoteascd pe pitagoricieni
printre ,,precursorii* lor! Vom adiuga, pentru a nu anticipa prea
mult asupra dezvoltirilor care vor urma, ca §i aceasta arati, aga
cum am mai spus in alta parte, ci stiintele profane de care lumea
modemi este atit de mindra nu sint in realitate decit ,reziduuri”
degenerate ale vechilor stiinte traditionale, aga cum cantitatea in-
sasi, la care ele incearca si reduci totul, nu este, ca 53 spunem
asa, din punctul de vedere din care ele o privesc, decit ,rezi-
duul unei existente golite de tot ceea ce conslituia esenta sa;
si astfel aceste pretinse stiinte, lisind sd scape sau.chiar elimi-
nind intentionat tot ceea ce este cu adevarat esential, se dove-
desc in definitiv incapabile si dea explicajia reald a unui lucru.

Dupi cum stiinfa traditionald a numerelor este cu totul alt-
ceva decit aritmetica profand a modernilor, chiar adiugindu-i
acesteia toate extinderile algebrice sau aitele de care e suscep-
tibili, tot astfel existd o ,,geometrie sacrd*, nu mai pufin profund
diferitid de stiinta ,.scolard* care e desemnati astazi prin acest
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nume de geometric. Nu e nevoie sa insistim prea muit in acest
sens, caci toti cei care au citit lucridrile noastre precedente stiu
¢d am expus acolo, st mai ales in Le Symbolisme de la Croix,
numeroase consideratii finind de aceasti geometrie simbolici de
care e vorba, §i au putut si-si dea seama pind la ce punct se
preteazd ea la reprezentarea realitdtilor de ordin superior, cel
putin in mésura ir: care acestea sint susceptibile de a fi repre-
zentate intr-un fel sensibil; si de altfel, in fond, formele geome-
trice nu sint oare in mod necesar insisi baza oricirui simbolism
figurativ sau ,grafic”, de la acela al caracterelor alfabetice si
numetice din toate limbile pind la acela al yantre-lor iniiatice
cele mai complexe §i cele mai stranii in aparentd? Este usor de
inteles cd acest simbolism poate si prilejuiasci o muljime infi-
nitd de aplicatii, dar, in acelagi timp, trebuie vizut la fel de usor
ci o astfel de geometrie, departe de a se referi numai la canti-
tatea purd, este dimpotriva in mod esential ,,calitativd®, si vom
spune acelagi lucru despre adevirata stiinii a numerelor, cici
numerele principiale, desi trebuind sa fie numite astfel prin ana-
logie, sint, ca si spunem aga, in raport cu lumea noastri, la polul
opus aceluia unde se situcazi numerele aritmeticii vulgare, sin-
gurele pe care le cunosc modernii §i asupra cirora isi indreapta
exclusiv atentia, luind astfel umbra drept realitatea Insigi, ca si
prizonierti din pestera lui Platon.

In studiul de fatd, ne vom stridui s3 aratim intr-o maniera
generald gi mai cuprinzitoare care e adevarata naturi a acestor
stiinte traditionale i, prin aceasta, ce abis le separi de stiingele
profane, care sint ca o caricaturd sau ca o parodie a sa, ceea ce
va permite s3 se misoare deciderea suferiti de mentalitatea umani
in trecerea de la una la alta, dar gi sii se vadi, prin situarea res-
pectiva a obiectelor lor, cum aceastii decidete urmeazi in mod
strict mersul descendent al ciclului insusi parcurs de umanitatea
noastrd. Bineinteles, aceste probleme sint dintre acelea pe care
nu poti niciodatd pretinde si le tratezi complet, cici ele sint,
prin natura lor, intr-adevér inepuizabile; dar vom incerca, cel
putin, sa spunem destul pentru ca fiecare si poati trage conclu-
ziile care se impun in ce priveste determinarea ,momentylui
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cosmic* canuia ii corespunde epoca actuala. Daci-sint aici con-
sideratii pe care unii le vor gisi poate, cu toate acestea, obscure,
aceasta se datoreste numai faptului ci ele sint prea departate de
obignuintele lor mentale, prea-striine de tot ceea-ce le-a fost
insuflat de educatia pe care au primit-o §i de mediul in care
triiesc; in privin{a aceasta nu putem face nimic, caci sint lucruri
pentru care singurul mod de exprimare posibil este cel simbolic
si care, in consecintd, nu vor fi intelese niciodatd de aceia pentru
care simbolismul este literd moartd. Reamintim, de altfel, ci
acest mod de expresie este vehiculul indispensabil al oricérui
invitimint de ordin initiatic; dar, chiar fira si vorbim de lumeua
profani, a cirei neinfelegere este evidenti si intr-un fel fire?:.sca,
este suficient sa aruncdm o privire asupra urmelor de initiere
care subsisti inci in Occident ca si vedem ce fac unii, din lipsa
de calificare” intelectuald, din simbolurile care sint propuse
meditatiei lor, si ca sa fim siguri ci acestia, cu orice titluri ar fi
investifi si orice grade initiatice ar fi primit ,virtual®, nu vor
ajunge niciodata si patrundé adevératul sens al celui mai mic
fragment din geometria misterioasi a ,Marilor Arhiteci ai
Orientului si Occidentului®!

Pentru ci tocmai am facut aluzie la Occident, se mai impune
o observatie: oriciti extensie ar fi luat, mai ales in anii din urma,
starea de spirit pe care o numim specific ,moderna“ i oricita
stipinire ar exercita, din ce in ce mai mult, cel putin ex.tcric{r,
asupra intregii lumi, aceasti stare de spirit nu rimine mai putin
specific occidentald prin originea sa: ¢ici ¢a a luat nagtere in
Occident si a avut aici timp indelungat domeniul siu exclusiv,
iar in Orient influenta sa nu va fi niciodati aliceva decit o ,,occi-
dentalizare®. Oricit de departe ar putea merge aceastd influentd
in cursul evenimentelor care se vor mai desfagura, nu vom putea
deci niciodati si avem pretentia s3 o opunem la ceea ce am
spus despre diferenta dintre spiritul oriental si spiritul occi.den—
tal, care este in fond acelasi lucru pentru noi ca diferenta dintre
spiritul traditional i spiritul modern, céci este prea evident c3,
in msura in care un om se ,occidentalizeazi, oricare ar fi rasa
sau fara sa, el inceteazi chiar prin aceasta si fie un oriental,
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spiritual i intelectual, adica din singurul punct de vedere care
este important in realitate. Nu e vorba aici de o simpla problema
de ,geografie”, afard doar dacd n-o intelegem cu totul altfel
decit modemnii, cici exista si o geografie simbolica; gi, in legi-
turd cu aceasta, actuala suprematie a Occidentului prezinti de
altfel o corespondentii foarte semnificativd cu sfirgitul unui ci-
clu, pentru ¢a Occidentul este tocmai punciul in care apune soa-

rele, adica unde atinge extremitatea mersului siu diurn si vnde,

dupa simbolismul chinez, ..frictul copt cade la ridicina copa-
cului®. Cit despre mijloacele prin care Occidentul a djuns si sta-
bileasci aceastd dominatié, din care ,modernizarea® unei parti
mai mult sau mai pufin considerabile a orientalilor nu.este decit
ultima §i cea mai supiritoare consecintd, va fi de ajuns s3 ne
referim la ceea ce am spus in alte lucriri pentru a ne convinge
c3 aceste mijloace nu se sprijina in definitiv decit pe forfa ma-
teriald, ceea ce inscamna, in alfi termeni, ci dominatia occiden-
tald insisi nu este decit o expresie a ,domniei cantitifii“.
Astfel, din otice parte am privi lucrurile, sintem mereu rea-
dusi la aceleasi consideratii pe care le vedem constant adeve-
rindu-se in toate aplicatiile posibile; acest lucru nu are de altfel
nimic surprinzitor, cici adeviirul este in mod necesar coerent,
ceea ce, bineinteles, nu vrea in nici un fel si spuni ,sistematic*,
impotriva a ceea ce ar putea prea bine presupune filozofii si
savan(ii profani, inchigi cum sini in conceptii ingust mirginite,
carora numele de ,sistemn* 1i se potriveste exact si care, in fond,
nu traduc decit insuficienta mentalitigilor individuale lisate in
voia lor, chiar daci aceste mpntd,!ititi ar aparfine cclor pe care
am convenit si-i numim ,cameni de geniu®; toate speculatiile
lor cele mai laudate nu valoreaza desigur cit cunoagterea celui
mai neinsemnat adevir tradifional. Si despre cele de mai sus
ne-am explicat suficient atunci cind a trebuit s3 denuniam efec-
tele ,individualismului“, care este inci una din caracteristicile
spiritului modem; dar vom adauga aici ci falsa unitate a indi-
vidului, inteles ca formind el insugi un tot complet, corespunde,
in ordinea umanai, aceleia a pretinsului ,atom” in ordinea cos-
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mici: si unul §i altul nu sint decit elemente considerate ,,simple”
dintr-un punct de vedere cu totul cantitativ §i, ca atare, presuy-
puse susceptibile de un fel de repetare infinitd care nu e pro-
priu-zis decit o imposibilitate, fiind in mod esential incompati-
bili cu natura insasi a lucrurilor; intr-adevir, aceastd repetare
infinitd nu este altceva decit multiplicitatea purd, spre care lu-
mea actuald tinde din toate puterile, fard s poatd ajunge totusi
niciodatii si se piardi in intregime in aceasta, pentru ci ea se
mentine la un nivel inferior oricirei existene manifestate, si care
reprezintid extrema opusi a vnitdlii principiale. Trebuie deci sa
vedem miscarea de coborire ciclicd ficindu-se intre acegti doi
poli, plecind de la unitate sau mai degrabi din punctul care este
cel mai aproape de ea in domeniul manifestirii, relativ la starca
de existen{a pe care o avem in vedere §i tinzind din ce in ce
mai mult citre multiplicitate, vrem sa spunem multiplicitatea
considerata analitic si neraportati la nici un principiu, cici e de
la sine ingeles cd, in ordinea principiald, orice multiplicitate este
cuprinsi in mod sintetic in unitatea insasi. Poate parea ci exista,
intr-un anumit sens, multiplicitate la cele doua puncte extreme,
la fel cum existd, in mod corespunzitor, dupi cele ce am spus,
unitatea de o parte si ,unitafile" de cealaltd; dar notiunca de
analogie inversati se aplici in mod strict i aici, §, in timp ce
multiplicitatea principiald este contimni in adevarata unitate
metafizica, ,unititile* aritmetice sau cantitative sint dimpotriva
continute in cealalta multiplicitate, aceea de jos; §i, s rernarcam
in treacit, simplul fapt de a putea vorbi de ,,unitéi“ la plural nu
aratd destul cit de mult ceca ce socotim astfel este departe de
adevarata unitate? Multiplicitatea de jos este, prin definitie, pur
canlitativa, i s-ar putea spune ci e cantitatea insigi, separati de
orice calitate; dimpotriva, multiplicitatea de sus, sau ceea ce nu-
mim astfel in mod analogic, este in realitate o multiplicitate cali-
tativa, adici ansamblul calitigilor sau atributelor care constituie
esenta fiingelor §i lucrurilor. Se mai poate spune ci acea co-
borire despre care am vorbit se face de la calitatea purd spre
cantitatca purd, si una §i cealalts fiind de altfel limite exterioare
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manifestarii, una dincolo §i alta dincoace, pentru ci ele sint, in
raport cu conditiile speciale ale jumii noastre sau ale stirii noas-
tre de existentd, o expresie a celor doua, principii, universale pe
care le-am desemnat in altd parte respectiv ca ,.esenti“ si ,sub-
stan{a“ si.care sint cei doi poli intre care se produce orice ma-
nifestare; acesta este punctul pe care va trebui si-l explicim mai
pe larg in primul tind, cici mai ales astfel vor putea fi injelese
mai bine celelalte consideratii pe care le vom avea de dezvoltat
in continuarea acestui studiv. -

CAPITOLUL I
Calitate si cantitate

Calitatea si cantitatea sint considerate in general ca doi ter-
meni complementari, desi, fird indotald, sintem adesea departe
de a ingelege rajiunca profunda a acestei relatii, aceasti ratiune
sid in-corespondenta pe care am ardtat-o ultima dati in cele de
mai sus. Trebuie deci si plecim aici de la cea dintii din toate
dualitatile cosmice, de la aceea care se afla chiar la originea
existen{ei sau a manifestarii universale si fara de care nici o ma-
nifestare nu ar fi posibila, in orice modalitate ar fi; aceastd dua-
litate este aceea dintre Purusa si Prakrti dupa traditia hindusa
sau, pentru a folosi o altd tcrmmologlc aceea dintre esenja“ si
.substanti“. Acestea trebuie prlv1te ca principii universale, fiind
cei doi poli ai oricirei manifestiti;'dar, la un alt nivel sau, mai
degrabd, la ale nivele multiple precum domeniile mai mult sau
mai putin particularizate care pot fi luate in consideratie in in-
teriorul existentei universale, se¢ pot de asemenea folosi in mod
analog aceiagi térmeni intr-un séns relativ, pentru a desemna
ceea ce corespunde acestor principii-sau ceea ce le reprezinta
mai direct in raport co un anuinit mod mai ‘mult sau mai putin
restrins al manifestirii. In acest sens se'va putea vorbi de esenti
si de substanta, fie pentru o lume, adici pentru o stare de exis-
tentd determinati de anumite conditii speciale, fie pentru o fiinta
considerati in particular-sau chiar pentru fiecare din starile aces-
tei fiinte, adicd pentru manifestarea sa in fiecare din nivelele
cxistenfel; in acest din urma caz, esenfa si substanta sint desigur
corespondenta microcosmica a ceea ce ele sint, din punct de
vedere macrocosmic, pentru lumea in care s¢ situeazid accasta
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manifestare sau, in alfi termeni, ele nu sint decit niste particu-
larizari ale acelorasi principii relative, care sint ele insele deter-
mindri ale esentei §i substantei universale in raport cu conditiile
lumii de care e vorba.

Intelese in acest sens relativ 5i mai ales in raport cu fiingele
particulare, esenta i substanta sint in fond acelagi lucru cu ceea
ce filozofii scolastici au numit forma* §i ,materie; noi insi
preferim si évitim folosirea ultimilor termeni care, fari indoia-
13 datoritd unei imperfectiuni a limbii latine in aceastd priviny,
nu redan decit destul de inexact ideile pe care trebuie si le ex-
prime! §i care au devenit inci i mai echivoce din cauza sensu-
lui cu totul diferit pe care aceleasi cuvinte l-au primit de obicei
in limbajul modern. Oricum ar fi, a spune ci érice fiin{d mani-
festati este un compus din forma“ si ,,materie* insecamna a spu-
ne ¢ existenta sa provine, in mod necesar, in acelasi timp din
esentd §i din substantd si ci, prin urmare, existi in ea ceva care
corespunde §i unuia, §i altuia din cele doud principii, asa incit
ea este ca o rezultanti a unjunii lor sau, pentru a vorbi mai
exact, a actiunii exercitaic de principiul activ, sau esenfa, asupra
prmc:pmlul pasiv, sau substan{a, si, in aplicarea care se face
mai ales in cazul fiingelor individuale, aceastd .formi* si aceas-
ta ,materie” care le constituie sint respectiv identice cu ceea ce
traditia hindusa desgmnegza ca nama si rigpa. in’ timp ce semna-
lim aceste concordante intre diferite terminologii, care pot avea
avantajul sd permitd unora si transpuni explicitiile noastre intr-un
limbaj cu care sint mai obisnuiti, §i ca urmare si le infeleagi
mai ugor, vom mai adiuga ci tot ceea ce este denumit ,act“ si
«potenta”, in sens aristotelician, corespunde de asemenea esen-
tei §i substantei; acesti doi terment sint de altfel susceptibili de
o aplicare mai extinsd decit aceea de ,forma*“ si ,materie*; dar,
in fond, a spune c& existd in orice fiingd un amestec de act si

1 Aceste cuvinte traduc intr-un mod putin fericit termenii grecestieldoc
gitin, folosifi in acelagi sens de Aristotel, asupra cirora avem si revenim
in continuare,
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de potentd inseamnd acelasi lucru, céci actul este in sine ceea
ce participi la esentd, si potenta ceea ce participd la substantd;
actul pur §i potenta purd nu s-ar putea-gisi niciieri in manifes-
tare, pentru cé sint in defimtm echlvaientcle esentei si substantei
universale: : S S

Acest lucru fiind bme m;eles putem ‘vorbi-despre esenta si
substanta lumii noastre, adicd a-aceleia care e.domeniul. fiintei
individuale umane, i vom:spune cé, in concordantd cu.condi-
tiile care definesc propriu-zis aceastii lume, aceste doua principii
apar respectiv sub forma calitatii i a cantitdfii. Lucrul poate
parea evident in ceea ce priveste calitatea, pentru ci esen;a este
pe scurt sinteza principiald a tuturor atributelor care apar{in unei
fiinte si care fac ca aceasti fiingi si fie ceea ce este, aya ca
atribute sau calititi sint in fond sinonime; si se poate observa
cd termemd de calitate, privit ca fiind continutul esentei, dacd
e permis sd ne exprimim astfel, nu este limitat in mod exclusiv
la lumea noastri, ci este susceptibil de o transpozifie care ii uni-
versalizeazd semnificatia, ceea ce de altfel nu.are nimic uvimitor
de vreme ce calitatea reprezinta aici principiul superior; dar, in-
tr-o astfel de universalizare, calitatea inceteazi si fie corelativul
cantititii, care, dimpotrivi, este legatd in mod strict de conditiile
speciale ale Jumii noastre; de altfel, din punct de vedere teolo-
gic, calitatea nu se referd care intr-un fel la Dumnezeu insusi
vorbind de atributele Sale, in timp ce ar fi evident de necon-
ceput si pretinzi a transpune de asemenea in El insusi determi-
niri cantitative oarecare?? S-ar putea obiecta la aceasta ca Aris-
totel aseaza calitatea, ca §i cantitatea, printre ,categorii®, care
nu sint decit modaliti{i speciale ale fiintei si nu ii sint coexten-
sive; dar aceasta inseamni ci atunci el nu efectueazid transpo-
zifia de care am vorbit §i ci de altfel nici nu trebuie s-o faci,
enumerarea ,categoriilor” nereferindu-se decit la lumea noastrd
si la conditiile sale, aga incit calitatea nu poate §i nu trebuie si
fie lvata in realitate decit in sensul, mai imediat pentru noi in
starea noastrd individuald, in care ea se prezint#, asa cum am
spus mai intii, ca vn corelativ al cantitaii.

2 Se poate vorbi de Brahma saguna sau calificat”, dar o-ar putea fi
in nici un fel vorba de Brahma ,.cuantificat™. .
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Este interesant de remarcat, pe de alti parte, ci ,,forma* sco-
lasticilor este ceea ce Aristotel numeste €l8o¢ si ci acest ultim
cuvint este folosit de asemenca pentru a desemna ,,specia®, care
este propriu-zis o naturd sau o esentd comuna unei multitudini
indefinite de indivizi; or aceastd naturi este de ordin pur cali-
tativ, cici ea este intr-adevar ,,nenumirabild®, in sensul strict al
acestui cuvint, adicd independenti de cantitate, fiind indivizibild

i intreaga in fiecare din indivizii care apartin acestei specii, in
aga fel incit ea nu este deloc afectatd sau modificatd de numarul
acestora §i mu este susceptibild de ,,mai mult* sau de ,mai putin®.
In plus, eidog este etimologic nideea®, nu in sensul psihologic
al modernilor, ci intr-un sens ontologic mai apropiat de cel al
lui Platon decit se crede de obicei, cici, oricare ar fi diferentele
care existd in mod real in aceastd privin{i intre conceptia lui
Platon si cea a lui Aristotel, aceste diferente, cum se intimpla
adesea, au fost mult exagerate de discipolii si comentatorii lor.
Ideile platoniciene sint de asemenea ca niste esente; Platon le
arati mai ales aspectul transcendental §i Aristotel aspectul ima-
nent, ceea ce nu se exclude neapirat, orice ar putea spune spi-
ritele ,,sistematice®, ci se raporteazi numai la nivele diferite; in
orice caz, e vorba totdeauna aici de ,arhetipuri* sau de principii
esentiale ale lucrurilor, care reprezinti ceea ce s-ar putea numi
latura calitativd a manifestirii. In plus, aceleasi idei platonice
sint, sub un alt nume i printr-o filiagie directd, acelasi lucro ca
§i numerele pitagoriciene; §i aceasta aratd ci aceleasi numere
pitagoriciene, cum am indicat deja mai inainte, desi numite nu-
mere in mod analogic, nu sint nicidecum numerele in sensul
cantitativ i obignuit ale acestui cuvint, ci sint dimpotrivd pur
calitative, corespunzind in mod invers, de partea eseniei, la ceea
ce sint niumerele cantitative de partea substantei.’

3 Se poate remarca, de asemenea, ci numele unei fiinge, ca expresie a
esenfei sale, este propriu-zis un numér inteles in acelasi sens calitativ, si
aceasta stabilegte o legiiturd strinsd intre conceptia numerelor pitagoricie-
ne, §i ca urmare aceea a ideilor platoniciene, gi folosirea termenului san-
scTit ndma pentro desemnarea laturii esenfiale a unei fiinte.
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Dimpotrivd, cind Sf: Toma d’Aquino-spune 3 numerus stat
ex parte materiae, e vorba de numirul cantitativ, i toemai prin
aceasta ¢l afirmi ca orice cantitate {ine in mod direct de latura
substantiald a manifestirii; spunem substantiald, cici materia,
in sens scolastic, nu este ,,materia“ agsa cum o concep fizicienii
moderni, ci substanta, fie in infelesul relativ cind ea € pusa in
legatura cu forma §i raportatii la fiingele particulare, fie, de ase-
menea, cind e vorba de materia prima, ca principiu pasiv al ma-
nifestarii universale, adici potentialitatea puri, care este echiva-
lentul lui Prakrti in doctrina hindusi. Totusi, de indatd ce e
vorba de ,materie”, in orice sens am injelege-o, totul devine
deosebit de confuz si obscur, §i fird indoiald nu fard motiv¥;
astfel, in timp ce am putut si aritim suficient raportul intre ca-
litate i esentd fara s3 intrim in dezvoltiri prea lungi, va trebui
s3 ne extindem mai mult in privinta raportului dintre cantitate
si substan{d, pentru ci trebuie s ajungem mai intii sa limpezim
diferitele aspecte sub care se prezintid ceea ce occidentalii au
numit ,materie*, chiar inaintca deviatici moderne in care acest
cuvint era destinat s joace un rol atit de mare; si lucrul acesta
e de altfel cu atit mai necesar cu cit aceastd problemi se afla
intr-un fel chiar la r3dacina subiectului principal al studivlui
nostru.

4 S5 semnalim, de asemenea, in legituri cu esenta si cu substanga, ci
scolasticii tedan adesea prin substantia termenul grec oboic, care, dim-
potrivi, este propriu-zis gi literal ,.esenta™, ceea ce contribuie mult 1a méri-
rea confuziei limbajului; de aici expresii ca aceca de ,formd substantiald®,
de exemplu, care se aplicd foarte prost la ceea ce constituie in realxtate
latura esentiald a unei fiinte, gi nu latura lui substantiali.




CAPITOLUL IT
»Materia signata quantitate®

Scolasticii numesc in general materia ceea ce Aristotel nu-
mise OAn; aceasld materia, cum am mai spus, nu trebuie identi-
ficatd in nici un fel cu ,materia” modemilor, a carei nofiune
complexd, i chiar contradictorie pe alocuri, pare sa fi fost la
fel de sirdind anticilor din Occident cum le este orientalilor;
chiar dacd s-ar admite cé ea poale sd devind aceastd ,materie”
in anumite cazuri pariculare sau, maj degraba, ca si vorbim
mai exact, dacd am pulea face si intre aici pina la urma aceasia
conceptie mai recentd, ea inseamnd si multe alte lucruri in ace-
lagi timp, §i trebuie s3 avem mare grija sa distingem mai intii
acéste Jucruri diferite; dar pentru ca s3 le desemnim pe toate
impreuna printr-o denumire comund ca aceea de BAn si de ma-
teria, noi nu avem la dispoziie, in limbile occidentale actuale,
un termen mai bun ca acela de ,substantd“. Inainte de toate,
Oin, ca principiv universal, este potenta purdi, in carc nu este
nimic distins, nici ,actualizat”, §i care constituie ,,suportul* pa-
siv al oricarei manifestdri; in acest sens, ea este Prakrti sau sub-
stanta universald, si tot ce-am spus in alti parte in legiturd cu
aceasta se aplicd de asemenea la 5An ingeleasd astfel.! Cit de-

1 S3 notam ca sensul prim al cuvintului 6An se referd la principiul ve-
getativ; exista aici o aluzie la ,radicina® (in sanscriti mila, termen aplicat
pentru Prakrti) pornind de la care se dezvoltd manifestarea; §i se poate
vedea de asemenea aici o anumiti legitura cu tot ce tradifia hindusa spune
despre natura asurici* a vegetalului, care patrunde efectiv prin ridacinile
sale In ceea ce constituie suportul obscur al lumii noastre; substania este
intr-un fel polul tenebros al existentei, asa cum se va vedea i mai bine in
continuare.

20

~MATERIA SIGNATA QUANTITATE" .

spre substan{a luatd intr-un sens relativ, ca fiind céea ce repre-
zint# in mod analog principiul substantial si joacd rolul-acestuia
in raport cu un anumit ordin de existentd mai muit sau mai putin
strict delimitat, i ea este numitd in secundar GAn, mai ales in
corelarea acestui termen cu £ldog pentru a. desernna. cele doud
laturi, esentiald si substantiala, ale. existenielor particulare

Scolastlcu dupd Aristotel, disting aceste doua sensuri vor-
bind de materia prima §i materia secunda; putem spune. decx-ca
pentru ei materia prima este substania universald, iar materia
secunda este substana in sens relativ; dar cum, de mclata ce.se
intrd in relativ, termenii devin susceptibili de aphca;u mulnplc
in grade diferite, se intimpla ci ceea ce este materia la un anu-
mit nivel poate deveni forma la un alt nivel si invers, urmind
jerarhia gradelor mai mult sau mai putin particularizate care se
jau in considerare in existenta manifestatd. In toate cazurile, o
materia secunda, desi constituie latura potentiald a unei lumi si
a unei fiinje, oo este niciodati potenti purd; nu existd potenta
purd in afari de substanta universali, care nu se situeazi numai
sub lumea noastra (substantia, de la sub stare, este literalmente
»Ceea ce sti sub", care redd de asemenea ideile de ,suport” si
de ,substrat®), ci sub ansamblul tuturor lumilor sau al tuturor
starilor care sint cuprinse in manifestarea universald, 53 adiu-
gim ca, prin insusi faptul ci nu e decit polentialitate absolut
windistinctd” §i nediferentiati, substanta universali este singurul
principiu care poate fi numit propriu-zis ,ininteligibil“, nu pen-
tru ci noi sintem incapabili s3 o cunoagtem, ci pentru ci nu este
efectiv nimic de cunoscut in ea; cit despre substangele relative,
intrucit ele participi la potentialitatea substantei universale, ele
participd de asemenca i la ,,ininteligibilitatea” sa intr-o mésura
corespunzitoare. Asadar, nu in partea substangiald trebuie ciu-
taid explicatia lucrurilor, ci, dimpotrivi, in partea esentiali, ceea
ce s-ar putea traduce in termeni de simbolism spatial spunind
cd orice explicatie trebuie si plece de sus in jos si nu de jos in
sus; aceastd remarcid este deosebit de importanti pentru noi,
fiindcd oferd imediat motivul pentru care stiinfa modemni este
in realitate lipsita de orice valoare explicativa.
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Inainte de a merge mai departe, trebuie si spunem imediat
cd ,materia“ fizicienilor nu poate fi in orice caz decit o mareria
secunda, pentru ci ei o presupun dotatd cu anumite proprietati
asupra cirora nu sint de alifel de acord in intregime, astfel ci
nu existd in ea numai potentialitate si ,indistinctie*; de altmin-
teri, cum concepiiile lor nu se refera decit la lumea sensibila si
nu trec dincolo de aceasta, el n-ar avea ce face cu luarea in con-
siderare a acestei materia prima. Totusi, printr-o stranie confu-
zie, ei vorbesc in fiecare moment de ,materie inertd* {3 si-si
dea seama ci, daci ar fi cu adevirat inerti, ea ar fi lipsiti de
orice proprietate si nu s-ar manifesta in nici un fel, aga incit ea
n-ar fi absolut nimic din ceea ce pot percepe simfurile lor, in
timp ce, dimpotriva, ei declard ,materie“ tot ce cade sub sim-
turile lor; in realitate, inertia nu se poate potrivi decit cu materia
prima, pentru ci ca este sinonimi cu pasivitatea san potentiali-
tatea purd. A vorbi despre ,proprietili ale materiei“ si a afirma
in acelagi timp cd ,materia e inertid“ este o contradictie insolu-
bild; gi, curioasi ironie a sortii, ,scientismul* modem, care are
pretentia si elimine orice mister, nu recurge totusi, in zadarni-
cele lui incérciri de explicare, decit la ceea ce este mai ,miste-
rios“ in sensul vulgar al acestui cuvint, adici mai obscur gi.mai
putin inteligibil!

Acum se poate pune intrebarea dacd, lisind la o parte pre-
tinsa ,iner{ie a materiei“ care nu e in fond decit o absurditate,
insdgi aceastd ,materie, dotatd cu calititi mai mult sau mai

putin bine definite care ar face-o susceptibild si se manifeste

simturilor noastre, este acelasi lucru cu materia secunda a lumii
noastre asa cum o infeleg scolasticii. Putem de pe acum binui
ci o astfel de asimilare ar fi inexacti daca remarcim numai ci,
pentru a juca in raport cu lumea noastra un rol analog cu acela
de materia prima sau de substanta vniversali faji de orice ma-
nifestare, materia secunda de care ¢ vorba mu trebuie nicidecum
s fie manifestata in chiar aceastd lume, ci numai si serveasci
drept .suport” sau ,radacinid“ pentru ceea ce se manifesti in
aceastd lume, si cd, in consecinti, calititile sensibile nu-i pot fi
inerente, ci purced dimpotriva din ,forme* primite in ea insisi,
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ceea ce inseamni a spune ca tot ceea ce este calitate trebuie
raportat in definitiv la esenti. Se observi deci ca apdre-aici o
noui confuzie: fizicienii moderni, in efortul lor de a reduce ca-
litatea la cantitate, au ajuns, printr-un fel de ,logici a etorii®,
sa confunde una cu alta si si atribuie drept urmare calitatea in-
sdsi ,,materiei* lor ca atare, in care ei sfirgesc prin a ageza astfel
toatd realitatea, sau cel putin tot ceea ce sint in stare sa recu-
noascd drept realitate, ceea ce constituie ,materialismul® pro-
priu-zis.

Materia secunda a lumii noastre nu trebuie totusi si fie lip-
siti de orice determinare, cici, daci ar fi asa, ea s-ar confunda
cu materia prima insasi in completa sa ,,indistinctie™; i, pe de
alta parte, ea nu poate fi 0 materia secunda oarecare, ci trebuie
&3 fie determinati in acord cu conditiile speciale ale acestei lumi
si in asa fel incit si fie aptd in mod efectiv sd joace in raport
cu aceasta rolul de substanta, si nu in raport cu orice altceva,
Trebuie deci precizata natura acestei determiniri, ceea ce face
Sf. Toma d’Aquinc definind aceasti materia secunda ca mate-
ria signata quantitate; ceea ce fi este inerent §i o face si fie ce
e nu este deci calitatea, chiar consideratd numai in ordinea sen-
sibili, ci, dimpotriva, cantitatea, care e astfel ex parte materiae.
Cantitatea este una din conditiile-insesi ale existentei it lumea
sensibili san corporali; ea este chiar, printre aceste conditii, una
din cele ce sint cel mai exclusiv proprii acesteia §i astfel, cum
era de altfel de asteptat, definitia accstei materia secunda nu
poate privi altceva decit aceastd lume, dar o priveste in intregi-
me, cici tot ce existd in ea este in mod necesar supus cantitaii;
definitia este deci cu totul suficienti, fard si fie cazul s3 i se
atribuie acestei materia secunda, cam s-a ficut pentru ,.matetia“
moderni, proprietati care nu pot in nici un fel si-i aparjind in
realitate, Se poate spune ci tot ceea c¢ ¢ cantitate, constituind
propriu-zis latara snbstantiald a lumii noastre, ii este, ca sa spu-
nem aga, conditia.,bazica" sau fundamentald; dar trebuie sa ne
ferim si-i dim din acest motiv ¢ importanta de un alt ordin decit
acela pe care il are in realitate i mai-ales s vrem si scoatem
din ea explicatia hmmii acesteia, la fel cum trebuie sa ne ferim
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sa confundim temelia unui edificiu cu virful sdu: atita timp cit
nu existd decit temelia, nu existd inci edificiul, desi aceastd te-
melie ii este indispensabild, si la-fel, atita timp cit nu existi decit
cantitatea, nu ¢xistd incd manifestare sensibila, desi aceasta isi
are in ea ridicina. Cantitatea, redusé la ea insdgi, nu este decit
0 .presupozitie” necesard, dar, care nu explicd nimic; este desi-
gur o bazi, dar nimic altceva; si nu trebuie si uitim. cd baza,
prin definitie chiar, este ceea ce e situat la nivelul cel mai de
jos; de altfel, reducerea calitafii la cantitate nu este aliceva in
fond decit aceasta ,reducere a superiorului la inferior” prin care
unii au voit foarte corect si caracterizeze materialismul: a pretinde
sd faci sd iasd ,mai mult” din ,,mai putin®, este, intr-adevir, una
din cele mai tipice aberatii modeme! ‘

Se mai pune incé o intrebare: cantitatea ni se prezinta sub
diferite modalititi si; mai ales, existd cantitatea discontinui, care e
propriu-zis numirul?, si cantitatea, continui, care e reprezentati
in principal prin mirimile de ordin spatial i temporal; care este,
printre aceste modalitdfi, aceea care constituie mai exact ceea
ce se poate numi cantitatea purad? Aceastd problemd are de ase-
menea importan{a sa, cu atit mai mult cu cit Descartes, care se
gaseste la punctul de plecare al unei bune pirti din conceptiile
filozofice si stiintifice specific modeme, a voit si defineasci
materia prin intindere si s3 facd din aceasti definitie chiar prin-
cipiul unei fizici cantitative,care, daci nu era incd ,,materialism*,
era cel pufin ,mecanicism*; am putea fi ispiti{i s3 conchidem
de aici ¢a intinderea este aceea care, fiind in inod direct inerenti
matetiei, reprezinti modalitatea fundamental3 a cantitifii. Dim-
potrivi, Sf. Toma d’Aquino, spunind c@ numeris stat ex parte

2 Nofiunea purd a numirului este in mod esenial aceea a numarului
intreg si este evident ci gitul numerelor intregi constituie o serjie disconti-
nud; toate extinderile pe carc le-a primit aceasts nofiune §i care au prilejuit
luarea in considerare a numerelor fractionare i a numerelor incomensura-
bile sint adevirate alterari, nereprezentind in realitate decit eforturile care
au fost ficute pentru a reduce pe cit posibil intervalelé discontimmiui nu-
meric, pentru a face mai putin imperfectd aplicarea sa la mésura mirimilor
continue,
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materiae, pare si sugereze mai curind cd numirul este cel care
constituie baza substantiald a acestei lumi §i ca, in consecint,
el este cel care trebuie privit cu adevirat ca fiind cantitatea puri;
acest caracter ,bazic* al-numirului-se acordi de altfel perfect
cu faptul c&, in doctrina pitagoriciana, el este cel care, prin ana-
logie inversd, este luat ca simbol al principiilor esentiale ale lu-
crurilor. Trebuie de altfel 83 remarcim c& materia lui: Descartes
nu mai este materia secunda a scolasticilor, ci este deja-un exem-
plu, poate primul, al unei materii“ de fizician modem,; desi aces-
ta n-a pus incd in aceastd notiune ceea ce avea'sa introducd ur-
masii sii putin cite putin pentru a ajunge la teoriile cele mai
recente asupra ,constitutiei materiei. Aceasta ne face sa ba-:
nuim ci poate si existe, in definifia carteziand a matetiei, vreo
eroare sau vreo confuzie si ¢ s-a putut strecura deja in ea, poate
fara stiinta autorului, un element care nu e de ordin pur canti-
tativ; si intr-adevir, cum vom vedea in continuare, intinderea,
continuind s3 aibid in mod evident un caracter cantitativ, ca de
aitfel tot ce aparjine lumii sensibile, n-ar'putea totusi s fie pri-
viti ca puri cantitate. In plus, se poate observa de asemenea ca
teoriile care merg cel mai departe in sensul reducerii la cantita-
tiv sint in general ,atomiste®, sub o formai sau alta, adici intro-
duc in notiunea lor despre materie o discontinuitate cate o apro-
pie mai mult de natura numdrului decit de aceca a intinderii; §i
chiar faptul cd materia corporala nu poate cu toate acestea sa
fie conceputi altfel decit ca intindere nu este pentru orice ,,ato-
mism* decit o sursi de contradictii. O altd cauzi de confuzie in
toate acestea, asupra ciireia avem si revenim, este obiceiul de a
considera ,corp® si ,materie* ca aproape sinonime; in realitate,
corpurile nu sint nicidecum materia secunda, care nu se intil-
neste nicaieri in existenfele manifestate in aceasta lume, ci pur-
ced numai din ea ca din principiul lor substangial, In definitiv,
numirul este cel care, nefiind nici el perceput niciodati direct
st In stare purd in lumea corporald, trebuie sa fie considerat in
primul rind in domeniul cantititii, ca formindu-i modalitatea
fundamentald; celelalte modaliti{i nu sint decit derivate, nu sint
adicd intr-un fel cantitate decit prin participarea la numair, fapt
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care se recunoagte de altfel implicit atunci cind se considera,
cum se intimpli intotdeauna, ci tot ceea ce e cantitativ trebuie
sd se poatd exprima numeric. In aceste alte modalititi, canti-
tatea, chiar daci este elementul predominant, apare mereu mai
mult sau mai putin amestecati cu calitatea i astfel conceptiile
spatiuiui si timpului, in ciuda tuturor eforturilor matematicieni-
lor modermni, nu vor putea fi niciodata exclusiv cantitative, afard
numai daca nu se va consimti s fie reduse-la nofiuni cu totul
goale, fird nici un contact cu o realitate oarecare; dar, la drept
vorbind, stiinta actuald nu e ficutd oare in mare parte din aceste
notiuni goale, care nu mai au decit caracterul de ,,conventii* fari
cea mai mici valoare efectivi? Ne vom explica mai complet
asupra acestei ultime probleme, mai ales in ce priveste natura
spafiului, cici acest punct are o legdturd strinsd cu principiile
simbolismului geometric si oferd, in acelagi timp, un exemplu
excelent despre degenerarea care conduce de la conceptiile tra-
ditionale la conceptiile profane; i vom ajunge aici cercetind
mai intii modul cum ideea de ,mésurd® pe care se sprijini geo-
metria insisi este, traditional, susceptibili de o transpunere care
sé-i dea o cu totul alti semnificatie decit aceea pe care o are
pentru savantii moderni, care nu vid in ea pe scurt decit mijlo-
cul de a se apropia cit mai mult de idealul lor inversat, de a
opera putin cite putin reducerea tuturor lucrurilor la cantitate.

CCAPITOLULTI .- g
. Masura si manifestare .. -,

Daci socotim preferabil si evitim folosirea cuvintului ,ma-_
terie* cit timp nu avem de cercetat in mod special conceptiile
moderne, trebuié si fi¢ bine inteles ¢ motivul sti in confuziile
la care di nastere in mod inevitabil, cici este imposibil cael s
nu evoce inainte de toate, §i aceasta chiar la cei care cunosc
sensul diferit pe care-l avea pentru scolastici, ideea despre ceea
ce fizicienii moderni desemneaza astfel, aceastd intelegere re-
centi fiind singura care se leagd de acest cuvint in limbajul cu-
rent. Or aceastd idee, cum am mai spus, nu se intilnegte in nici
o doctrina traditionald, fie ea orientald sau occidentald; aceasta
atatd cel putin ¢, chiar in misura in care ar fi posibil 3 o ad-
mitem in.mod legitim degajind-o de unele elemente heteroclite
sau chiar net: contradictorii, o astfe] de idee nu are nimic intr-a-
devar esential si nu se referd in realitate decit la un mod foarte
particular de a privi lucrurile. In acelagi timp, pentru ci aici nu
e vorba decit de o idee foarte recentd, e de la sine infeles ¢a ea
riu este implicatd in cuvintul insusi, care ii este cu totul antetior,
si a cirui semnificatie originari trebuie in consecintd s3 fie in
intregime independentd; trebuie sd recunoastem de alifel cd
acest cuvint este dintre acelea pentru care e foarte greu de de-
terminat exact veritabila derivatie etimologici, ca §i cum o ob-
scuritate mai mult sau mai pugin de nepitruns ar trebui in mod
hotirit sa inviluie tot ceea ce se referi la ,materi¢®, §i nu este
deloc posibil, in aceastd privintd; sa faci mai mult decit sd dis--
tingi ‘anumite idei care sint asociate ridacinii sale, ceca ce de:
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altfel nu este lipsit de un anumit interes, chiar daca nu se poate
preciza care este, printre aceste idei, aceea care se apropie mai
mult de sensul primitiv.

Asociatia care pare s fi fost remarcati cel mai des este aceea
care leaga gnateria de mater, §i acest lucru se potriveste bine
intr-adevar cu substa.nté',"iﬁw madsura in care aceasta este un prin-
cipiu pasiv sau in mod simbolic ,feminin“; se poate spune ci
Prakrti joacd rolul ,matern® in raport cu manifestarea, Ja fel
cum Purusa joaci rolul ,,Qa"uelm“; §i tot aga stau lucrurile la toate
nivelele fa care se poate lua in considerare in mod analog o co-
relatie de esentd si'de substan{i.! Pe de alti parte, este de ase-
mé,nqa posibif 53 'se lege acelagi cuvint pateria de verbul latin
meliri, ,a masura® (si vom vedea cd existd in sanscriti o forma
care este i mai apropiatd); dar cine spuhe ,,masurd" spune chiar
prin aceasta determinare, si acest lucru nu se mai aplici la ab-
soluta nedeterminare a substantei universale sau materia prima,
ci trebuie sd se refere mai curind la vreo alti semnificatie mai
restrinsa; si acesta este exact punctul pe care ne propunem sa-1
examinidm acum in mod special.

“Cum spune in legituta cu acest subiect Ananda K. Cooma-
raswamy, ..pentru tot ceea ce poate fi conceput sau perceput (in
lumea manifestatd), sanscrita are numai expresia nama:ripa, ai
ciirei termeni corespund «intgligibilului» si «sensibilutuis (con-
siderai ca doud aspecte complementare referindu-se la esenta
sl respectiv la substanta lucrurilor).? Este adevirat cd termenul

! Aceasta e in acord §i cu sensul originar al cuvintului 5An |, pe care
t-am indicat mai sus: vegetalul este, ca s& spunem aga, ,mama* fructului
care iese din el 5i pe care-1 hriinegte cu substanga sa, dat care nu se dezvolta
si nu se coace decit sub influenta ditdtoare de via(d a soarelui, care este
astfel intr-un fel ,tatd"; si ca urmare, fructul insusi se asimileaza simbolic
soarelui prin ,coesentialitate”, daci ne putem exprima astfel, cum se poate
vedea in ceea ce am spus in altd parte cu privire la simbolismul Aditya
sau al altor notiuni traditionale asemanitoare. '

2 Acesti doi termeni, ,.g'Eteggibil“ i ..sensibil®, folositi astfel corelativ,
aparfin propriv-zis limbajului platon.i?:ian; se-gtie ca ,,lutmea inteligibila*
este, pentru Platon, domeniul ,ideilor” sau al ,,arhetipurilor®, care, aga cum
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matrd, care inseamna literal «masurdy, este echivalentul etimo-
logic pentru materia; dar ceea ce este astfel «misurat» nu-e «ma-
teriax fizicienilor, ci posibilitajile de manifestare care sint ine-
rente spiritalui (Ammd)"3. Aceastd idee de ,masurd®, astfel pusd
in legéturd directd cu manifestarea inségi, este foarte importanta
si, de altfel, e departe de a fi proprie in exclusivitate traditiei
hinduse, pe care A.K. Coomaraswamy o are:in vedere aici in
mod special; in fapt, s-ar putea spune ci ea se regiseste, sub.o
formé sau alta, in toate doctrinele traditionale, si, desi noi.nu
putem evident si avem pretentia sd aritim acum toate concor-
dantele care s-ar putea revela in aceastd privinti, vom incerca
totusi si spunem destul pentru a justifica aceastd afirmatie,
lamurind, pe cit posibil, acest simbolism al ,masurii“ care
ocupi un loc important mai ales in unele forme initiatice.
Masura, injeleasd in sensul ei literal, se referd in principal
la domeniul cantitatii continue, adici, in modul cel mai direct,
la ucrurile care au un caracter spatial (cici timpul jpéy§i3:de$i
la rindul séu continuu, nu poatg fi glgsutat' decit indirect, legin-
du-1 intr-un fel de spatiu prin intermediul miscirii care stabileste
o relaie intre unul §i altul); aceasta inseamni ci misura se re-
ferd pe scurt fie la intinderea insisi, fie la ceea ce s-a admis s
se numeasca ,,matetia corporala®, datonitd caracterului de intin-
dere pe care aceasta il are In mod necesar, ceg¢a ce nu.vrea si
spuna, de altfel, ci natura sa, cum a pretins Descartes, se reduce
pur si simplu, la intindere. In primul caz, misura este mai ales
~geometrici; in al doilea, am putea-o numi mai degraba ,fi-
zica®, in sensul obignuit al acestui cuvint; dar, in realitate, acest
al doilea caz se reduce la primul, pentru ci, numai in misura
in care se situeaza in intindere 5i ocupd o anumiti porjiune de-
finiti, corpurile sint imediat masurabile, pe cind celelalte pro-

am vizut, sint in mod efectiv esentele in sensul propriu al acestui cuvint;
§i, n raport cu aceastd lume inteligibila, lumea sensibil, care este dome-
niul elementelor corporale §i a ceea ce porneste din combinatiile lor, (ine
de latura substantiald a manifestarii.

3 Notes on the Katha-Upanishad, partea a Il-a.
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prietiti'ale lor nu-sint susceptibile de misurare decit in cazul in
care.pot fi raportate intr-un anumit mod la intindere. Aici sin-
tem, asa cumn previzusem, foarte departe de maferia prima, ca-
re, intr-adevir,.in ,,destmcpa sa absolutd, nu poate nici si fie
misuratd in vreun fel, nici s slujeascd pentru a mésura ceva;
dar trebuic si ne intrebim dacd aceastd notiune de misuri nu
se ledgad mai mult sau mai putin strins de ceea ce constituie ma-
teria secunda a lumii-noastre si, in mod efectiv, aceasti le gatord
exista prin faptul ci ea este signata quantitate. intr-adevir, daci
misura priveste direct intinderea §i ceea ce ¢ continut in ea, hu-
crul este posibil datoritd aspectului cantitativ al acestei intinderi;
dar cantitatea continui nu este ea insigi, cum am explicat, decit
o modalitate derivati a ‘cantitiii, ea nefiind propriu-zis cantitate
decit prin participarea sa Ia cantitatea puri care e inerenti pentru
materia secunda a lumii corporale; §i, vom adiuga,-deparece
contimuul nu este cantitatea purd, misura prezinti totdeauna o
ahumita imperfectiune in expresia sa numerici, discontinuitatea
numirului ficind imposibila aplicarea sa adecvati la determina-
rea mérimilor continue. Numdrul este cu adevirat baza oricirei
masuri, dar, atita timp cit nu se ia in considerare decit numirul,
nu se poate vorbi de mésurd, aceasta fiind aplicarea numarului
la altceva, aplicare ce e totdeauna posibild, in anumite limite,
adici tinind seama de ,.inadecvarea® pe care tocmai am ariitat-o,
pentru tot ce este supus conditiei cantitative sau, in alfi termeni,
pentru tot ce apartine domeniului manifestirii corporale. Numai
cd, si aici revenim la ideea éxprimati de Coomaraswamy, tre-
buie si avem griji cd, in realitate, i in ciuda unor abuzuri ale
limbajului comun, cantitatea nu este ceea ce e misurat, ci, dim-
potrivd, aceea prin care lucrurile sint misurate; si, in plus, se
poate spune ¢i masura este in raport cu numarul, in sens ana-
logic invers, ceea ce e manifestarea in raport cu principiul sau
esential. '
Acum se intelege cd, pentru a extinde ideea de masurd din-
colo de lumea corporali, este necesar si o transpunem analogic;
spatiul fiind locul de manifestare al posibilititilor de ordin cor-
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poral, vom putea si ne servim de ¢l pentru a reprezentartotido-
meniul manifestirii universale, care altfel n-ar. fi ! reprezenta-
bil*; i astfel, ideea de misurd, aplicati acestuia, apartine in: mod
esential simbolismului spatial din care vom avea adesea pnlejul
s dim exemplc in fond, masura este atunci o ,asignare” sau
0 ,,de,tennmare“ implicati in mod necesar.de oricc manifestare,
in orice ordin si sub orice modalitate ar fi; aceastd determinare
este evident conformi cu conditiile fiecdrui nivel de existentd
5i. chlar, intr-un anume sens, ea se identificd cu insesi aceste
conditii; ea nu este, intr-adevir, cantltatwa ‘decit in lumea noas-
tri, deoarece cantitatea nu este in definitiv, ca de altfel si spatiul
si timpul, decit una din condifiile speciale ale existentei corpo-
rale. Existi insd, in toate lumile, o determinare care poate fi sim-
bolizatd pentru noi prin aceasti determinatie cantitativd cate
este misura, pentru c¢i ea ii corespunde tinind seama de dife-
renja de conditii; §i se poate spune ¢ tocmai prin aceasta de-
terminare aceste lumi, cu tot ceea ce contin, sint realizate sau
.actualizate® ca atare, pentru ci ea este una cu insugi procesul
manifestarii. A.K. Coomaraswamy observa ci ,conceptul plato-
‘nician si neoplatonician de misurd (pérpov) concordi cu con-
ceptul indian: ,non-misuratul” este ceea ce n-a fost incd definit;
misuratul“ este continutul definit sau finit al ,cosmosului®,
adici al universului ,,ordonat®; ,,non-masurabilul” este infinitul,
care este izvorul in acelasi timp al finitului gi al indefinitului §i
care rimine neafectat de definirea a ceea ce esie ,,dcﬁmbll“
adici de realizarea posibilititilor de manifestare pe care le poar-
i in el.

Se vede de aici ci ideea de misurd este in legitura intimi
cu aceea de ,ordine* (in sanscritd rita), care se referd la produ-
cerea universului manifestat, aceasta fiind, dupa sensul etimo-
logic al cuvintului grec yéepoc , o producere a ,ordinii* plecind
de la Jhaos“; acesta din urma este indefinitu], in sens platoni-
cian, iar ,cosmosul” este definitul Aceastd producere este, de

4 Cuvintul sanscrit rita este inrudit chiar prin ridicina sa cu latinescul
ordo gi abia dach mai e nevoie s3 observim ci el este §i mai strins inrudit
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asemenea, asimilatd de toate traditiile cu o ,iluminare* (Fiat
Lux-ul din Genezi), ,haosul” fiind identificat simbolic cu ,te-
nebrele™: acestea reprezintd potentialitatea din care se va ,ac-
tualiza“ manifestarea, adica pe scurt latura substantiali a humii,
care este astfel descrisd ca polul intunecat al existentei, in timp
ce esenta este poul luminos, pentru ca influenta sa este aceea
care ilumineazi efectiv acest ,,haos“ ca sd scoata din el ,,cosmo-
sul“; si, pe de altd parte, acest lucru' e in acord cu apropierea
diferitelor semnificatii implicate in sanscritd in cuvintul srsti,
care desemneazi producerea manifestirii gi care contine in ace-
lagi timp ideile de ,expresie”, de ,conceptie” si de ,radiatie lu-
minoasi“.5 Razele solare fac si apari lucrurile pe care le lumi-
neazd, le fac vizibile, astfel incit putem spune simbolic ca le
~manifesti*; daci se ia in considerare un punct central in spatiu
§i razele emanate din acest centru, s-ar putea spune, de aseme-
nea, ci aceste raze  Jealizeazd“ spatiul, facindu-1 si treaci de la
virtualitate la actualitate, 5i c& extinderea lor efectivi este, in
fiecare moment, misura spatiului realizat¢Aceste raze cores-
pund directiilor spatinlui propru-zis {directii care sint adesea
reprezentate prin-simbolismul firelor de par”, care se referi in
acelasi timp la razele solare); spajiul este definit i misurat prin
crucea cu trei dimensiuni si, in simbolismul traditional al celor
~Sapte raze solare, sase din aceste raze, opuse doui cite doud,
formeaza aceasti cruce, in timp ce a ,gaptea razi“, aceea care
trece prin ,poarta soarelui®, nu poate fi reprezentati grafic decit
prin centrul insusi. Totul este deci perfect coerent §i se inlinjuie
in modul cel mai riguros; $i vom mai adduga ci, in traditia hin-
dusi, cei ,trei pagi* ai lui Visnu, al cdrui caracter ,solar” este
bine cunoscut, masocara cele ,trei lumi®, ceea ce inseamni ci ei

cu termepnl rit*: ritul este, etitologic, ccea ce se implinegte in conformitate
cu ,ordinea®, §i cate, prin urmare, imitd sau reproduce la nivelul siu chiar
procesul manifestirii; de aceea, intr-o civilizatie strict traditionala, otice
act, oricare ar fi el, imbraci un caracter in esenti ritual.

5Cf. AK. Coomaraswamy, ibid.
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wefectueaza® totalitatea manifestirii universale. Se stie, pe de altd
parie, ci cele trei elemente care constituie monosilaba sacrd. Om
sint desemnate prin termenul matrd, ceea ce arath ¢i reprezintd
§i masura respectivi a celor ,trei lumi*; st prin meditaia acestor
matra, fiinia-realizeaz3 in.sine stirile sau nivelele corespunzé-
toare ale existentei universale gi devine astfel ea insisi ,,masura
tuturor lucrurilor“s,

Cuvintul sanscrit matrd are ca echivalent exact in ebraica
cuvintul middah; or, in Cabald, middoth-urile sint asimilate cu
atributele divine, si se spune ci prin ele Dumnezeu a. creat lu-
mile, ceea ce, in plus, este pus in legdturd tocmai cu simbolis-
mul punctului central §i al directiilor spatiului’. S-ar putea de
asemenea aminti, relativ la aceasta, spusa biblici dupi care Dum-
nezeu ,,a rinduit toate lucrurile dupi masuri, numir §i greata-
te*8; aceastd enumerare, care se referd evident la modurile dife-
rite ale cantitdtii, nu este aplicabild, ca atare, literal decit lumii
corporale, dar, printr-o transpozifie potrivita, se poate vedea in
ea inca o expresie a ,ordinii* wniversale. De altfel, acest lucru
este valabil i pentru numerele pitagoriciene; dar, printre toate
modurile cantitatii, acela caruia ii corespunde propriu-zis masu-
ra, adici intinderea, este cel mai adesea si cel mai direct pus in
legéturd cu procesul insusi al anifestirii, in virtutea unei anu-
mite predomindri naturale a simbolismutui spatial in aceasti pri-
vinti, rezultind din faptul ci spatiul este acela care constituie
Hcimpul“ (in sensu! sanscritului ksetra) in care se dezvolti ma-
nifestarea corporali, luatd ea insasi in mod necesar ca simbol al
intregii manifestir universale.

Ideea de midsurd atrage imediat dupé sine pe aceea de ,,geo-
metrie”, cici nu numai ca orice masuri este in esen{a ,geome-
tricd”, asa cum am vizut, dar s-ar putea spune ci geometria nu

& Cf. L’Homme et son devenir selon le Véddnta, cap. XVII.

7 CY. Le Symbolisme de la Croix, cap. IV.

8 Omnia in mensura, numero et pondere disposuisti {Cartea fn;eiep-
ciunii, XI, 20).
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este altceva decit insdsi stiinta masurii; dar e limpede ¢3 aici e
vorba de o geometrie injeleasi inainte de toate in sens simbolic
§i inifiatic §i din care geometria profand nu mai este decit un
simplu vestigiu degenerat, lipsit de semnificatia profundi pe care
o avea la origine gi-care e in intregime pierduti pentru matema-
ticienit modemi. Pe cele de mai sus se intemeiazi in mod esen-
{ial toate conceptiile care aseamini activitatea divina, produci-
toare si ordonatoare a lumilor, cu ,geometria” si, de asemenea,
ca urmare, cu ,arhitectura* care e inseparabilid de .aceasta?; si
se gtie cd aceste conceptii s-au pastrat §i transmis; neintrerupt,
de 1a pitagorism (eare de altfel n-a fost decit o ,,adaptare”, si nu
o veritabila ,origine“) pind 1a ceea.ce mai subzistd inci din or-
ganizatiile initiatice occidentale, oricit de putin constiente ar fi
ele in pfezent-in acestea din urmi: La aceste aspecte se referid
mai ales Platon cind spune: ,Dumnezeu geometrizeazi totdeau-
na" (dsl 6 edg yempétper: sintem obligali, pentru a traduce
exact, sd recurgem la un neclogism, in absenta unui verb uzual
in limba francezi, pentru a desemna lucrarea unui geometru),
cuvinte la care rispundea inscriptia pe care o agezase, se spune,
la usa scolii sale. ,Nimeni si nu intre aici daci nu este geome-
tru®, ceea ce avea ca ummare. faptul ca invagitura sa, cel putin
in aspectul siu-ezoteric, nu putea si fie injeleasa intr-adevir gi
in mod efectiv decit printr-o ,,imitare” a activititii divine insesi.
Se mai giseste ca un ultim ecou in filozofia modema (cel putin

ca dati, dar, la drept vorbind, ca o reactie impotriva ideilor spe-

cific moderne) la Leibniz, care spune ci ,,in timp,ce Dumnezeu
calculeaza si isi exercitd cugetarea (face adicd planuri), lumea
se face” (dum Deus calculat et cogitationem exercet, fit mun-
dus); dar, pentru cei vechi, aici exista un sens si mai precis,
cici, in tradifia greacd, ,Zeul geometru® era propriu-zis Apollo
hiperboreanul, ceea ce ne readuce incid o dati la simbolismul

2 fn arabd, cuvintul hifidesah, al carui prim sens este acela des,miisuri®,
slujeste pentru desemnarea in acelagi timp a geometriei 51 a arhitecturii,
cea de-a doua fiind pe scurt o aplicatie a celei dintii.
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solar* i in acelasi timp la o derivare destul de directi din tra-
ditia primordiald; dar aceasta e o altd problemi, pe care n-o
putem dezvolta aici firi si iegim cu totul din subiectul nostru,
si trebuie si ne muljumim si dim, pe mésurd ce se va ivi pri-
lejul, scurte informatii despre aceste cunostinte traditionale aga
de complet uitate de contemporanii nogtri.!0

ki

10 A K. Coomaraswamy ne-a semnalat un curios desen simbolic de
William Blake, reprezentindu-1 pe ,.Bitrinul Zilelor* apirind in orbita soa-
relui, de unde intinde spre exterior un compas pe care-l fine in mina, ceea
ce e ca o ilustrare a acestei spuse din Rg-Veda (VIIL, 25,18): ,.Cu raza sa,
el a misurat (sau determinat) marginile Cerului §i afe PAmintului (gi prin-
tre simbolurile unor grade masonice se:gaseste un compas al clrui cap ¢
format de un soare cu raze). Aici este vorba evident de o figurare a acestui
aspect al Principiuluj pe cate inigierile occidentale il numesc ,Marele Ar-
hitect al Universutui*, care devine de asemenea, in unele cazuri, ,Marele
Geometry al Universului“ §i care e identic cu Visvakarman din tradifia
hindusa, ,,Spiritul Constructiei Universale‘f;’ reprezentaniii sii pamintesti,
adica cei care ,jincameazi* intr-un fel acest Spirit fah de diferitele forme
traditionale, sint ceea ce am desetnat maj sus, din acelagi motiv, ca Marii
Arhitecti ai Orientului §i Occidentubui®. :




CAPITOLUL IV
Cantitate spatiala si spatiu calificat

Am vazut, in cele de mai sus, ca intinderea nu este pur si
simplu o modalitate a cantititii sau, in alti termeni, cd, daci se
poate desigur vorbi de cantitate intinsd sau spatiald, intinderea
insdgi nu se reduce prin aceasta numai la cantitate; dar trebuie
53 insistim asupra acestui punct, cu atit mai mult cu cit e deo-
sebit de important ca sa se scoati in relief insuficienta ,,meca-
nicismului* cartezian §i a altor teorii fizice care, in desfigurarea
timpurilor moderne, au iesit din acesta mai mult sau mai putin
direct. Se poate remarca mai intii in aceastd privinia ca, pentru
ca spatiul si fie pur cantitativ, ar trebui si fie in intregime omo-
gén si partile sale s nu poati fi deosebite intre ele prin nici un
alt caracter decit marimile lor respective; aceasta ar insemna si
admitem ca el nu ¢ decit un contindtor fard confinut, adici ceva
care, in fapt, nu poate exista izolat in manifestare, unde raportul
intre contindtor si conginut presupune, in mod necesar, prin
chiar natura sa corelativd, prezenfa simultani a celor doi termeni
ai sdi. Se poate pune, cel putin cu aparentd indreptiire, intre-
barea daci spatiul geometric este conceput ca prezentind o astfel
de omogenitate, dar, oricutn, aceasta nu s-ar potrivi spatiului fi-
zic, adicd aceluia care confine corpurile, a caror simpla prezenta
este evident suficientd si determine o diferentd calitativa intre
pértile acestui spatiu pe care il ocupd; or, Descartes intelege sa
votbeascd tocmai despre spatiul fizic, altminteri teoria sa n-ar
mai avea nici o semnificatie; pentru ¢i intr-adevar n-ar mai fi
aplicabila lumii pe care are pretentia s-o explice.!

1 Este adevarat ci Descartes, in punctul de plecare al fizicii sale, pre-
tinde nurmai s& construjasci o lume ipotetica cu ajutorul unor anumite date,
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N-ar servi la nimic sé se obiecteze ¢d in punctul de plecare
al acestei teorii este un-,spatiu vid“, pentru cd, in primul rind,
acedsta ne-ar readuce la conceptia unui contindtor fara continut,
si de altfel vidul n-ar putea avea nici un loc in lumea manifes-
tatd, cici el insugi nu este o posibilitate de manifestare?; si, in
al doilea rind, fiinded Descartes reduce intreaga naturi a corpu-
rilor la intindere, el trebuie, in consecm;a, sd presupund ca pre-
zenfa lor nu adauga efectiv nimic la ceea ce intinderea este prin
ea irisisi si, intr-adevir, diferitele proprletap ale corpurilor nu
sint pentru el decit simple modificari ale intinderii; atunci insd
de unde pot aparea aceste proprietiti, daci ele nu sint inerente
intr-un fel mtmdem insesi, si cum ar putea si fie dacd patura
acesteia ar fi lipsita de elemente calitative? Ar fi ceva contradic-
toriu §i, intr-adevér, n-am indrizni sa afirmém c& ageasti con-
tradictie, ca i multe, altele de altfel, nu se-giseste implicit la
Descartes; acesta, ca si materialistii de datd mai-recenta care ar
avea mai multe motive sa se sprijine pe el,;pare;sd vrea in:de-
finitiv sa scoatd ,;mai mult* din ,mai putin®. In fond, a spune
¢ un corp nu este decit intindere, injeleasd cantitativ, c adicd
suprafaa si volumul séu, care misoard partea din intindere pe
care 0 ocupd, sint corpul ‘insusi cu toate proprietitile sale, este
in mod evident absurd; iar, daca vrem si intelegem altfel acest
lucru, trebuie si admitem ca intinderea insisi este ceva cantita-
tiv, dar atunci ea nu mai poate servi ca baza _pentru o teone
exclusw Lmecanicista®.

*

care se reduc la intindere §i la migcare; dar cum el se silegte dupd aceea
sd arate ca fenomenele care s-ar produce intr-o astfel de lume sint tocinai
acelea pe care le constatim in lumea noastrd, este limpede ¢, in ciuda
acestei precautii cu totul verbale, el trage de aici concluzja ca aceasta din
urmé este constituitii in mod efectiv ca si aceea pe care o.presupusese la
inceput.

2 Acest lucru este valabil §i impotriva atomismuki, care, neadmitind
prin definifie nici o aith existent3 pozitivi decit aceea a atomilor sia com-
binatiei lor, este facut in mod necesar si presupuni intre ei ufi vid in care
acegtia 53 se poatd migca.
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Fenitini ¢ ‘aceasta nu joacd un rol suficient de marcat decit in
Airiitesrantri speciale ale geometriei, pe care, la rigoare, am
A stobabil refuza si le privim ca ficind parte integranta din
bo‘rneti-i'ai' purd®; insid, in geometria cea mai elementar3, nu tre-
uie luata m conmdcrarc numa1 mérimea ﬁgurllor cigi forma

. Acum, daci aceste consideratii aratd ca fizica carteziani n-ar
putea fi valabild, ele nu sint suficiente totusi ca si se stabileasca
precis caracterul calitativ al intinderii; intr-adevir, s-ar putea spune
<&, dach nu e adeviarat ci natura corpurilor se reduce la intinde:
re, aceasta ¢ tocmai pentru ¢i ele nu detin de la intindere dec1t
elementele sale cantitative. Aici insd apare imediat unnatoarea

observagie: printre determindrile corporale care sint incontesta- 5 si’ sus;ma cd, de exemplu, un triunghi §i un patrat
bil dc ordin pur spajial i care, in consecinti, pot fi privite in H:dliptafata‘egali nu sint decit unu! §i acelasi lucru? El va spu-
mod veritabil ca modificari ale intinderii, nu existd numai mari- e uma; *5'aceste doud figuri sint ,echivalente®, subintelegind
mea corpurilor, ¢i si situarea lor; or, aceasta mai este inci ceva 238 ident ,,sub raportul marimii“; dar va fi silit sd recunoasci fap-
pur cantitativ? Partizanii reducerii la cantitate vor spune fira in- il ex., gmb un alt raport, acela al formei, existd ceva care le di-
doiald ca situarea diverselor Cdrpuﬁ este definita prin diStaIlIC]e o1 i daca echlva]cnla marimii nu aduce dupa sine si-
lor i cd distanta este desigur o cantitate; cantitatea de intindere i ;hnca forme: se intimpld aga pentru ca aceasta din urma
este aceea care le separi, dga cum mirimea lor este canfitatea e;lasi redusd la cantitate. Vom merge chiar mai departe:
de intindere pe care o ocupi; dar este aceastd distant3 intr-ade- isia{olintreaga parte a geometriei elementare cireia considera-
V51' Suﬁcienﬁ pel'ltl'l.l a dcﬁni Simarea Cofpurilor in SpaIiU? Exis- m tatlve ii-sint Stl-ame §1 anume teol-la ﬁgunlor aseme-

ta altceva, de care trebuie si {inem seama in mod esential; si
anume directia dupa care aceast distanti trebuie socotitd; dar,
din punct de vedere cantitativ, directia trebuie si fie indiferents
pentru c3, sub acest raport, spatiul nu poate fi considerat decit
omogen, ceea ce face implicit ca diferitele direcyii 53 nu se dis-
tingd cu nimic unele de altele; daca asadar directia intervine in
mod efectiv in situare, §i daci ea este, evident, ca si distanja, o tangenti, far ansamblul tangentelor definegté forma
un element pur spatial, aceasta inseamni ci existi ceva calitativ jii: in geometria tridimensionali se intimpli la fel cu
in chiar natura spafiului. dbrafefcle, inlocuind considerarea dreptelor tangente prin aceea

] Pentru a fi §i mai siguri, vom lisa de-o parte luarea in con- or tangente; este evident, de altfel, cd acest lucru este
s1c.lefare f" Spat‘mlm ﬁm.c §|. pe aceea a corpurilor peptm amu Aok §1pe tru corpun, ca §i pentru simplele figuri geometrice,
privi decit spatiul propriu-zis geometric, care este desigur, daca u1 corp nu este altceva decit forma suprafetei
se poate spune aga, spatiul redus la el insugi; ca si studieze acest c este delimitat volumul sau. A_;ungcm decz la
spafiu, oare geometria nu face apel la nimic altceva decit Ja no-
{iuni sirict cantitative? De data aceasta este vorba, bineineles,
de geometria profand a modernilor, si, s-o spunem direct, daci
existd pina §i in aceasta ceva ireductibil la cantitate, nu va re-
zulta imediat cd, in domeninl stiintelor fizice, este inca si mai
greu §i mai nelegitim s3 pretindem si reducem totul la cantitate?
$i nu vom vorbi aici nici macar de ceea ce priveste sitvarea,

38

adevir, aseminarea se defineste exclusiv prin formi §i
i intregime- independentd de mirimea figurilor, ceea ce

este de ordin pur calitativ?. Daci ne Intrebdm acum
esenglal accasta forma spapala vom observa ci

;
?A§ﬂ"mt de exemplu, geometria descriptivi, precum §i ceea ce unii

a emnat prin denumirea de analysis situs. )
ste. ceeace,L.eibniz a exprimat prin formula: Aequalia sunt ejusdem
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reprezinti in definitiv adevératul element calitativ inerent naturii

insesi a spatiului, asa cum notiunea de mirime reprezinti ele-

mentul cantitativ; si astfel spatiul, nu omogen, ci determinat §i

diferentiat de directiile sale, este ceea ce putem numi spatiul
Hcalificat”, .

Or, my mmai din punct de vedere fizic, ci chiar din punct
de vedere geometric, cum am vazut, locmai acest spafiv ,cali-
ficat* este adeviratul spatiu; intr-adevar, spatiul omogen nu are
la drept vorbind o existentd, pentru ¢3 nu este nimic mai mult
decit o simpla virtualitate. Pentru a putea fi misurat, adici, dupi
cum am explicat mai inainte, pentru a putea fi efectiv realizat,
spatiul trebuie in mod necesar si fie raportat la un ansamblu de
directii definite; aceste direciii apar de altfel ca raze emanate
dinir-un centru, pomnind de la care formeazi crucea cu trei di-
mensiuni, i nu mai e nevoie s reamintim inci o dati rolul con-
sidérabil pe care-1 joacd in simbolismul tuturor doctrinelor tradi-
tionale.5 Poate s-ar putea chiar sugera ci, restituind importanta
sa reald consideririi directiilor spatiului, ar fi posibil s3 se redea
geometriei, in mare parte cel putin, sensul profund pe care l-a
pierdut; hu trebuie insd s3 ascundem ci tocmai acest lueru ar
cefe o munci ce ar putea merge foarte departe, cum ne putem
convinge cu ugurinta'de indatd ce ne gmdun la influenta efectiva
pe cate aceasta consldcrape o exercita in atitea privinje asupra
atot ce se refcra la constituirea insagi a socwtaplor lradlponale

5Va trebui =i ne raportim, pentru toate acestea, la consideratiile pe
care le-am expus, cu toate dezvoltirilepe care le comportd, in Le Symbo-
lisme de ia Croix. N

6 Ar trebui considerate aici, mai ales, toate probleme]e de ordin ritual
referitoare mai mult sau mai pugin direct la ,orientare”; nu putem evident
sd insistim asupra lor, $i vom menfiona numai cil prin aceasta sint stabilite
in mod tredifional nu numai condifiile construirii edificiilor, fie ¢ e vorba
de altfel de temple’'sau de case de locuit, ci chiar acelea ale -intemeierii
cetitilor. Orientarea bisericilor ‘este ultimul vestigiu care a mai rimas in
Occident pind la inceputul timpurilor moderne, ultimul cel putin din punct
de vedere ,exterior”, cici, in ce priveste fonmele initiatice, consideratiile
de acest ordin, degi in general neintelese astizi, gi-au pastrat totdeauna
locul-lor in simbolism, chiar atunci cind, in starea prezenti de degenerare
a tuturor lucrurilor, s-a crezut ci ne'putem’lipsi 'si observim realizarea
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Spatiul, ca si timpul, este una din conditiile care definesc
existen{a corporald, dar aceste conditii sint diferite de ,,materie*
sau maj degrabi de cantitate, desi se combini evident cu aceas-
ta; ele sint mai pujin ,,substanfiale”, deci mai apropiate de esen-
td, §i intr-adevar acest lucru implica existenia in ele a unui as-
pect calitativ; tocmai am vazut-o pentru spatiu §i 0 vom vedea
de asemenea pentru timp. Inainte de a‘ajunge insi acolo, vom
mai observa ¢il inexistenta unui .,spatiu vid" este suficientd pen-
tru a ariita absurditatea uneia din faimoasele ,,antinomii* cosmo-
logice ale lui Kant: a te intreba ,daci lumea este infinitd sau
daci e limitati in spatiu* este o chestiune care n-are absolut nici
un sens; este imposibil ca spatiul si se intindi dincolo de lume
pentru a ¢ con{ine, cici atunci ar fi-vorba de un spatiu vid, si
vidul nu poate si confind nimic; dimpotriva, spatiul este in lu-
me, adicd in manifestare, §i, daci ne restringem numai la con-
siderarea domeniului manifestirii corporale, s-ar putea spune ca
spaliul este coextensiv acestei lumi, pentru ci este una din con-
ditiile ei; dar aceastd lume nu este nici ea infinitd mai mult ca
spa],iul insusi caci, ca s,i acesta, nu contine orice posibilitatc, ci
limitatid de determinirile care constituie insigi natura sa. Vom
mai spune, ca sd nu mai revenim, ca este la fel de absurd s3 ne
intrebiim ,,dacd Jumea e vesnica sau dacd a inceput in timp*;
din rajiuni identice, in realitate timpul este cel care a inceput in
lume, dacd e vorba de manifestarea universala, sau o datid cu
lumea, dacd nu e vorba decit de manifestarea corporala; dar lu-
mea nu e nicidecum vegnicd din acest motiv, cici exista si ince-
puturi netemporale; lumea nu e vegnicd pentru cd este contin-
gentdA sau, in alti tenmeni, ea are un inceput, ca §i un sfirgit,
pentru ci nu-gi este propriul principiu sau nu-l contine in ea
insdisi, ci acest principiu ii este in mod necesar transcendent, Nu
este in toate acestea nici o dificultate, i astfe! o buna parte din
speculatiile filozofilor moderni nu este ficuta decit din intrebari

efectivid a condiiilor pe care le implici §i si ne mulfumim in aceasti pri-
vin{i doar cu o reprezentare ,speculativd“
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prost -puse, §i ca urmare insolubile, deci Sllscepﬁblle sd dea
nagtere la discutii infinite, dar care se risipesc in intregime de
indati ce, examinindu-le fird nici o prejudecats, se.reduc la ceea
ce sint e;le in-realitate, adicd simple produse ale confuziei care
caracterizeazi mentalitatea actuala. Lucrul cel mai curios e ci
insagi aceastd confuzie pare si aiba ,logica“ sa, pentru ci timp
de mai-mulie secole, i trecind prin toate formele diferite pe
care le-a imbrécal, ea s-a indreptat in mod-constant in acelasi
sens; dar aceasti ,logicd“ nu este in fond decit conformitatea
cu insugi mersul ciclului uman, comandat la rindul siu de con-
ditiile cosmice insele; si aceasta ne readuce direct:la consideratii
care privesc natura timpului. §i ceea ce, prin opozifie cu con-
ceplia pur cantitativa pe care si-o fac ,mecanicistii", putem nu-
mi determinatiile sale calitative. '

- CAPITOLUL V- YRR Ty
Determma;ule cahtatlve dic tlIllplllllla“

Timpul apare gi mai indepértat decit spatiul de cantitatea puri:
se poate vorbi de mirimi temporale ca i de mirimi spatiale; i
unele i altele {inind de cantitatea continui (céci nu este locul
si ne oprim la conceptia bizard a lui Descartes, dupd care timpul
ar fi constituit dintr-o serie de momente discontinue, ceca ce
face necesari presupunerea unei ,creatii* constant reinnoite faria
de‘care lumea ar pieri-in fiecare. moment in intervalele acestui
discontinuu); dar trebuie totugi facutd o mare dxstmcpc intre cele
doud cazuri, datoriti faptului ¢i, aga'cum am mai spus, it timp
ce se poate misura spatiul in mod direct, nu se poate dimpotriva
misura timpul decit reducindu-1,-cassi spunem asa, la spatiu.
Ceea ce-se miisoari :in tealitate nu ‘este’ niciodati o durat; ci
spatiul parcurs in cursul acestei durate intr-o anumiti migcare a
cdrei lege este cunoscutd; aceastd lege prezentindu-se ca o rela-
{ie intre timp si spatiu, putem, cind cunoagtem mérimea spatiu-
lui parcurs, si o deducem pe aceea a timpului folosit pentru a-1
parcurge; si, oticite artificii am folosi, nu exista in definitiv nici
un alt mijloc s3 se determine mirimile temporale.

O 2ltd obsetvatie care tinde spre‘acecasi concluzie este ui-
miitoarea; fenomienele, propriuszis corporale sint singurele. care
se situeazd afit in spatiu, cit si in timp; fenomenele de ordin
mental, acelea pecare le studiazi ,,psihologia in sensul obig-
nuit al cuvintului, n-au nici un caracter spafial, ci dimpotrivi se
desfigoard in timp; .or, mentalul, apartinind manifestirii subtile,
este in' mod necesar, in-domeniul individual, mai aproape de
esenti decit Corporalul;” dacd natura timpului 1i permite sd se
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extindi pind acolo §i si condifioneze manifestirile mentaie
insesi, inseamnd ci aceastii naturd trebuie si fie calitativ supe-
rioard aceleia a spatiului. Pentru ci vorbim de fenomene men-
tale, vom adiuga cd, de indatd ce ele sint de partea care
reprezinti esenta in individ, este inutil si cdutim aici elemente
cantitative §i, cu atit mai mult, ciici unit merg pind acolo, si
vrem s le reducem la cantitate; ceea ce ,psihofiziologii® deter-
minad cantitativ nu sint in realitate fenomenele mentale insele,
asa cum igi imagineaza, ¢i numai anumite fenomene corporale
insotitoare; si nu existd nimic aici care 54 atingd in vreun fel
natura proprie a mentalului, nici care-sd poati, in consecinti,
servi sd 0 explice in cea mai mica masurd; ideea absurda a unei
psihologii cantitative reprezintd intr-adevir gradul cel mai ac-
centuat al aberatiei ,.scientiste” modeme!

Dupi toate acestea, dacd se poate vorbi de spagiu ,.calificat®,
vom putea vorbi cu atit mai mult de timp ,calificat”; vrem sa
spunem astfel ca trebuie sa existe In timp mai pufine determi-
natii cantitative §i mai multe determinatii calitative decit in spa-
tiu. ,, Timpul vid®, de altfel, nu are mai multd existen{ efectivi
decit ,,spatiul vid“, si s-ar putea in acest sens repeta tot ce-am
spus vorbind despre spatiu; nu existd mai mult timp decit spatiu
in afara lumii noastre; i, in ea, timpul realizat contine totdeauna
evenimente, la fel cum spatiul realizat conine totdeauna cor-
pun In anumite privinte, existi un fel de simetrie intre spatiu
si timp, de care se poate vorbi adesea intr-un mod oarecum pa-
ralel; dar aceasti simetrie, care nu se regiseste cind e:vorba de
celelalte conditii ale existentei corporale, tine poate mai mult de
latura lor calitativd decit de cea cantitativd, cum tinde si o arate
diferenta, pe care am indicat-o, intre, determinarea mérimilor
spatiale i aceea a mirimilor temporale §i, de asemenea, absen-
ta, in ce priveste timpul, a unei stiinte cantitative la acelasi nivel
la care e geometria pentru spatiu. Dimpotrivi, in ordinea cali-
tativd, simetria se traduce intr-un fel cu totul remarcabil prin
corespondenta care existd intre simbolismul spagial §i simbolis-
mul temporal, despre care am avut de altfel destul de des pri-
lejul sa dam exemple; atunci ¢ind e vorba de simbolism, intr-a-
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devir, ¢ de la sine inteles ci luarea in.considerare a calititii, si
nu aceea a cantititii, este cea care intervine in mod esengial.
Este evident c& epocile timpului sint. diferentiate calitativ de
evenimentele care sé'desfigoard; la-fel cum $int portiunile spa-
tiului prir corpurilé pe caré-le contin: §i'carﬂ nu ‘pot fi: privite
nicidécumn ca cchivalenté in ‘mod real ‘cu- duratele cantitative
egale; ¢i umplute cu serii de evenimente cii'totul dlfente, cste
chiar un fapt de observatie’ curenti ¢i egalitatea cantitativa, in
aprecierea mentald a duratei, dispare complet in fafa dlferengm
calitative. Dar se va spune poate ci aceasti diferentd nu este
inerentd duratei insegi, ci numai celor ce se petrec in ea; trebuie
deci si ne intrebdm daci, dimpotrivi, mai existd in determinarea
calitativa a evenimentelor ceva care provine din timpul insugi;
si la drept vorbind, nu se recunoaste oare cel pujin implicit ca
este aga.cind se vorbegte. de exemplu, cum se face in mod con-
stant chiar in limbajul obignuit, de conditiile particulare ale unei
epoci sau alteia? Lucrul.pare in genere §i mai evident pentru
timp decit pentru spatiu, desi, cum am explicat, in privinta si-
mdrii corpurilor, clementele calitative sint departe de a fi negli-
jabile; si chiar dacd am vrea sd mergem pind in miezul lucruri-
lor, 's-ar putea spune ci un corp oarecare nu poate si fie sitvat
indiferent in ce loc, asa cum un eveniment oarecare nu se poate
produce in indiferent care epocd; aici insa simetria nu este totugi
perfectd, pentru ¢d situarea unui corp in spatfiu este susceptibild
de variatii datoritd migcarii, in timp ce acéea a unui eveniment
in timp este strict determinati §i propriu-zis ,unici®, asa incit
natura esentiald a evenimentelor apare ca mult mai strict legati
de timp decit aceea a corpurilor de spatiu, ceea ce confirma inca
o datd cd timpul trebuie sd aiba in el 111511§1 un caracter mult
ma1 important calitativ.
" Adevirul este ci timpul nu e ceva care se desfigoari uni-

__form si, A Uiiiare, Toprezentatea S geomeitica printi-o e L~

dreaptd, cum o considerii de obicei matematicienii moderni, nu

vedea mai deparnte ci tenidinia de simplificare abuziva este inca

— T T —
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di decit o idee complet faisd prin exces de simplificare; vom
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mod inevitabil tendinta de a readuce totul la cantitate, Adeviirata

reprezentare, a timpuolui este_aceea fumizatd- de conceptia tra-

ditionald a. ciclurilor, conceptie care, bineinteles, este in. mod
esential aceea;a unui timp ,calificat®; de. altfel, de indati ce se
pune problema reprezentirii geometrice, fie realizati grafic, fie
exprimai in terminologia folositd de obicei, este evident cd e
vorba de.o aphcare a simbolismului spatial, si acest lucru tre-
buie si ne sugereze ci vom putea gisi aici indicatia unei anu-
mite coreliri intre determinatiile calitative ale timpului si ale
spatiului. $i chiar aga se si intimpl3; pentru spatiu, aceste deter-
minatii rezidi is mod esential in directii; or, reprezentarea ci-
clicd stabileste in mod precis o corespondenia intre fazele unui
ciclu temporal §i directiile spatiutui; e deajuns, ca si ne convin-
gem, s considerdm un exemplu luat dintre cele mai simple i
mai imediat accesibile, acela al ciclului anual, care joacd, asa
cum se gtie, un rol foarte important in simbolismul traditionall,
§i in care cele patru anotimpuri sint puse in corespondenii res-
pectiv cu cele patru puncte cardinale.2

1 Ne vom limita s3 reamintim aici, pe de o parte, existenja considera-
bild a simbolistnului Zodiacului, mai ales din punct de vedere propriu-zis
inifiatic, §i pe de altd parte, aplicatiile directe de ordin ritual pe care des-
fasurarea ciclului anual le prilejuieste in cea mai mare parte a formclor
traditionale.

2 Tinem s3 mentionim in privinia determinatiilor calitative ale spapu-
lui $i timpului §i a corespondentelor lor o mérturisire care nu este desigur
suspectd, pentru ci este aceea a unui orientalist ,.oficial*, Marcel Granet,
care a consacrat acestor nofiuni traditionale o intreagi parte a lucririi sale
intitulate La Pensée chinoise; ¢ de la sine infeles ¢i el nu vrea de altfel
sd-vada in toate acestea decit singularititi despre care se silegte si dea doar
o explicatie ,,psihologicd" si ,sociologica®, dar noi nu ne preocupim evi-
dent de aceastd interpretare cerutd de prejudecitile moderne in general i
universitare in particular, cici aici ne intereseazs numai constatarea. faptu-
lui insusi; din acest punct de vedere se poate gisi-in-cartea-de caree vorba
un tablou izbitor al antitezei pe care o civilizatie tradifionald (si lucrul ar
fi adevarat si pentry oricare altd civilizafie decit cea chinezd) o prezinta
cu civilizatia ,cantitativi* a Occidentului modem
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ea insotind de altfel in
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Nu vom face aici 0 expunere mai mult'sdu mai pufin: com- !
pletd a doctrinei ciclurilor, desi aceasta este evident’ unphcata !
chiar in fondul studiului de fafd; ca si riminei in limitele pe
care 'trebuie s ni le'impuném; ne vom mulfumi penifu moment
si formulidm citeva’ remarci avind vn raport mai imediat cu su-
biectul nostru privit in ansamblu, rezervindu-ne dreptul de a
face ape! in continuare la-alte consideratii {inind de acéeasi doc-
trind. Prima dintre aceste observatii este aceea ci nu_numai fie-

__care fazi a_uriui ciclu temporal, oricare ar fi el de altfel, are

inde

este ceva ¢are d (e asemenea, de aceste faze gi-care, in

plas

acestei notiuni de vitezi, care atunci nu se mai lasd redusi lao -

expresie cantitativa ca a di vitezei propriu-zise in
mecanica. Ceea ce vrem-si spunem este cd, dupé-diferitele faze-

ale unui ciclu, serii de evenimente comparabile-intre ele nu se
petrec in durate cantitativ egale' Iucrul acesta apare foarte net
cind e vorba de cicluri mari, de ordin cosmic gi uman totodata,
si unul din exemplele cele mai remarcabile se giseste in pro-
portia descrescitoare a duratelor respective ale celor patra Yuga
al ciror ansamblu formeazi Manvantara3. Tocmai din acest
motiv evenimentele se desfagoard in prezent cu o vitezd necu-

' noscuta__pomlor anterioare, vitezd care se accelereaza neincetat

si care va continua si se accelereze astfel pini la sfirgitul ciclu-

Tui; exista aici un fel de ,contractie” progresiva a duratei, a carei
limitd corespunde ,punctului de oprire” la care am ficut aluzie

3 Se stie ci aceasti proportie este cea a numerelor 4, 3, 2, 1 al ciror
total face 10 pentru ansamblul ciclului; e stie, de asemenea, ci insagi du-
rata vie{ii umané este privita ca mergind descrescitor de la o virsti 1a alta,
ceea ce inseamni ¢l aceast viathi se scurge cu o rapiditate mereu crescinda
de 1a inceputul 1a sfirgitul ciclului.
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calitatea sa proprie care influen{eazi determinarea’evenimente- %
- e — s ————
lor, dar c3 viteza Insdsi cu care se desfagoari aceste evenimente. T

consecingd,-este-de un ordin mai curind. calitativ decit cu ade- -
~virat cantitativ. Astfel, cind se vorbegte de aceasti viteza a eve-

" Tiimentelor in timp, prin analogie cu viteza unui corp ce se de- =+
in. spatiu, trebuie efectuati o anumitd transpozitie a /-

¢

"
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| mai inainte; vom reveni mai tirziu in mod special asupra acestor
consideratii, ca s le explicim mai complet. :
A doua observatie se referi la directia coboritoare a mersului
ciclului, privit ca expresie cronologicd a unui proces de mari-
festare care.implicd o indepartare treptatd de principiu; dar am
vorbit destul de des despre acest lucru ca s nu mai fie nevoie
sé insistdm iar. Daca totusi mai mentionim aici acest punct, este
mai ales pentru ci, in legéturd cu ceea ce am spus, el prilejuieste
o analogie spatiali demné de interes: cregterea vitezei evenimen-
“telor, pe mastird ¢ né apropiem de sfirsitul_ciclului, poate fi
comparati cu accelérarea care existi in miscarea caderii corpu-
_tilor grele; mersul umanitigii actuale Ang |

seamina intr-adevir cu acela
-al unui-mobil pornit pe o pantd si mérgind cu atit mai repede
cu cit e mai aproape de partea de jos; chiar daca unele reac;ii
i sens contrar, in misura ini care sint posibile, fac lucrurile ceva
plicate, avem totsi aici o imagine foarte exacta a mis-
_canii ciclice luatd-in generalitatea ei:
" In'sfirsit, oatreia-observatic este aceasta: mersul descen
__al manifestarii-si, in consecintd, al ciclului care ii este expresia,
efectuindu-se de la polul pozitiv sau csential al existentei cétre
_Elul s3u negativ sau substantial, rezulti ci toate lucrurile tre-
buie s ja un aspect din ce in ce mai putin calitativ $i din ce in

ce mai cantxtanv, si de aceea ultima’ perloada a Ciclului trebuie

altfel, cind spunem ci aga trebuié s3 se intimple cu toate lucru-
rile, nu inelegem aceasta numai in felul in care cle sint privite |

din punct de vedere uman, ci-vorbim si de o miodificare reali’'a |

w»mediului*-insusi;- fiecare-perioadi a istoriei urnanitatii -cores-
punzind propnu-z:s unui- ;,moment.cosmic” determinat, trebuie
in mod necesar s3 existe o corelafie constanti intre starea lumi, -
sdu ceea ce s¢ nume§te Lnaturi* in sensul cel mai obignuit al
cuvintului, §i ansamblul mediului terestru si al umanitaii a carei
existenia este evident condlponata de acest mediu. Vom adiuga
ci necunoasterea totald a acestor modificiri de ordin cosmic
esteo-cauzd iNisemnata a lipsei de comprehensiune a stiintei pro-

fane Tala de tot ce se géseste in afara anumitor limite; nascuta
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ea insasi din conditiile foarte speciale ale epocii actuale, aceasta
- -5um;a ¢ prea ev1dent incapabild s conceapd alte conditii dife-
__tite, si chiaf 53 admitd pur gi simplu ci ar putea exista, si astfel
" Chiar punctul de de vedere care o deﬁnege_gtabllﬁe ~batieré™ in
timp pe cate ii e e la fel de unposnbll sd le treaca precum unui
miop si  vadi limpede dincolo de o anumiti distantd; i, in fapt,

mentalitatea moderna §i ,.scientistd" se caracterizeaza efectiv, iy _

toate privinjele, orintr-o veritabild ,miopie intelectuald*. Dez-
injelegem mai bine care sint aceste modificiri ale mediului, la
care nu putem face acum decit o aluzie de ordin cu totul gene-

ral; poate ne vom da seama.astfel cd multe lucruri.care sint
gl_v;te.a&]ﬁm_@ ~fabuloase" u_efay, deloc asa pentru cei din
vechime §i ¢ nu sint astfel nici pentru cei care an pistrat, im-
preuni cu fondul anumitor cunostinte traditionale, nofiunile care care
permit si se reconstituie configuraia unei ,lumi glcrdute ca
§1 54 s¢ prevada de altfel ce va i, cel putin in [inii mari, lumea
viitoare, cici, datoritd mse§1Tf:_gxlor ciclice care conduc manifes-
tarea, ea, trecutul 1 §1 viitorul ei 1§1 corcspund in mod analoglc, aga
incit, orice ar putea 2a gindi w vulgul astfel de previziuni n-au in
realitate nici cel mai mic caracter ,divinatoriu®, ci se intemeiazi
in intregime pe ceea ce am numit dete:mina;iile calitative ale
timpului.

v/
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" CAPITOLUL VI

Principiul- de individuatie

Socotim cii am spus destul, avind in vedete ceea ce ne pro-
punem, despre natura. spapulm si tllnpulul dar trebuie si mai
revenim asupra ,.matenel pentru a examina o alti-problema de-
Sspre care_n-am spus. numc pini aici i care este susceptibila si
arunce o lumini nobid Asupra unor aspecte ale lumii-moderne.

Scolasticii-considera materia ca formind un principium indivi-

duatwm.s- care este ra;mnca acestui mod de a privi lucrurile si
pind lace punct este‘ea justifi icatd? Pentru a m;elege bine despre
ce esté vorba, e dé ajuns in- fond, fAr3 sa iegim in nici un fel
din limitele lumii noastre (cici nu se recurge la nici un principiu
de ordin transcendent in raport cu aceasta), si privim relatia in-
divizilor cu specia: specia, in aceast relatie, este de partea for-
mei* sau a esentei, §i indivizii, sau mai exact ceea ce ii distinge
in interiorul speciei, sint de partea ,,materiei“ sau a substantei.t
Nu este cazul si ne miram, dat fiind ceea ce am spus mai inainte
despre sensul cuvintului eidog, care este in acelasi timp ,,forma*
st .specie®, si despre caracterul pur calitativ al acesteia din urma;
dar este cazul si precizim incd si mai mult i, de asemenea, si

1 Se cuvine si semnaldm ci, in legdturd cu aceasta, apare o dificultate
cel putin aparentd: in icrarhia genurilor, daca se ia in considerare relatia
unui anumit gen cu un alt gen mai putin general care este o specie, primul
joaci rolul de ,materie” i al doilea de ,formi*; relatia pare deci, 1a prima
vedere, aplicati aici In sens contrar, dar in realitate ea nu este comparabili
cu aceea a speciei §i a indivizilor; ea este de altfel priviti dintr-un punct
de vedere pur logic, ca relatia dintre un subiect si un atribut, primul fiind
desemnarea genului, i al doilea cea a ,.diferentei specifice™.
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risipim inainte de. orice anumite echivocuri care-ar putea fi- pro-
vocate de terminologie.

- Am spus de ce cuvintul ,materie” risci si dea loc lalnem_:
telegeri; cuvintu! ,forma“ se poate preta si mai ugor la o inter-
pretare gresita, caci sensul sdu obignuit.este cu totul diferit de
cel pe care-l aretin dimbajul scolastic; in acest sens, care este
acela, de exemplu,.in care.am:vorbit mai inainte despre consi-
derarea formiei in geometrie, ar trebui; dacd ne-am shiji de ter-
minologia scolastic; si spunem ,figurd“ si nu ,forma“; dar ar
fi cu totul contrar folosintei curente, decare trebuie sa tinem
seama dacd vrem si f‘un‘in;elegi motiv pentru care, de cite ori
intrebuingim cuvintul ,formi“ fard referingi speciali la scolas-
tica, il infelegem in ‘sénsul siu obisnuit. Acesta ‘este cazul mai
ales cind Spunem ¢, printre conditiile unei stiri de existents;
forma este ‘cea care caracterizeazi propriu-zis aceastd stare ca
individuals; ¢ dé la sine m;clcs de altfel, ci aceastd formd, in
general, nu trebu:e deloc conceputa ca imbricind un caracter
spatial; eamtccaatarcnwnm mlmncanoastra,penu'ucaalmse
combini cu o alti condmc, spatiul, care fiu apartine propnu zis
decit domemulul manifestirii corporale Atunci se pune insi in-
trébarea urmitoare: : printre oondx;ulc accstm 1um1 nu reprezintd
oare forma astfel injeleas3, si nu matena sau, daca se prefer,

~cantitatea®, adevaratul ,,pnnc!plu de mdmduape pentru ci
md1v1zn sint asa cum sint fiind condlponap de ea? Ar insemna
si nu intelegem ce vor si spund scolasticii cind vorbesc de

prmclpml de individuatie®; caci prin ¢l ei nu m;eleg nicidecum
ceea ce definegte o stare de exlstenla ca mdmduala, acest lucru
fiind chiar legat.de un ordin de conmdera;u pe care ei par si
nu-l fi abordat mmodata de altfel, dln Aacest punct de vedere,
specxa insdgi. IIebule sk ﬁe privitd ca. fiind de ordin individual,
ciici ea nu este nimic transcendent in raport cu slarea astfel de-
finiti, si putemn chiar si adidugim ci, uwrmind reprezentarea geo-
metrica a stirilor de existentd pe care am expus-o in alti parte,
toati ierathia genurilor trebuie privita ca extinzindu-se orizontal i
mu vertical. S : .
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Problema ,,principiului de individuatie* este de o importan{a
mult mai restrins i se reduce pe scurt la aceasta: indivizii unei
aceleiasi specii fac parte cu totii dintr-o aceeasi naturi, care este
propriu-zis specia insasi gi care se giseste in fiecare din-ei; ce
face ca acesti indivizi, in ciuda comunititii de naturi, si fie fiin-
te distingte §i chiar, mai bine zis, separate inele de altele? Bine-
infeles cd aici nu e vorba ‘de indivizi decit in masura in care
apar{in speciei, independent de tot ce poate si exisie in ei sub
alte raporturi, astfel cd aceasti intrebare s-ar putea formula gi
astfel: de ce ordin este determinatia care se adaugd naturii spe-
cifice pentru a face din indivizi, chiar in cadrul speciei, fiine
separate? Aceasta este determinatia pe care scolasticii o rapor-
teaza la ,,materie®, adica in, fond la cantitate, dupi cum definesc
ei materia secunda a lumii noastre; si astfel ,,materia® sau can-
titatea apare propriu-zis ca un principiu de ,separativitate”. Se
poate spune de altfel ci, intr-adevar, cantitatea este o determi-
nare care se adaugd speciei, pentru ci aceasta este exclusiv ca-
litativa, deci independenté de cantitate, ceea ce nu se intimpli
cu indivizii, prin chiar faptul ci ei sint ,,mcorporap §i, in lega-
turd cu aceasta, trebuie s avem cea mai mare grija si remarcim
cd, impotriva unei pireri greslte care e foarte raspinditi la mo-
derni, specia nu ‘trebuie i in nici un fel conceputa ca o ,colecti-
vitate®, aceasta nefiind nimic altceva decit o sumd aritmeticd de
mdlvm deci, contrar speciei, ceva ‘cu totul cantitativ; confuzia
intre general i colectiv este incd o consecm;a a tendintei care-i
impinge pe modetni si nu vadd in orice lucru decit cantitatéa,
tendin{i pe care’o regisim in'mod constant la baza tuturor con-
ceptiilor caracteristice mentalititii lor particulare.

Ajungem acum la aceastd concluzie: in indivizi, cantitatea
va predomina cu atit mai miult asupra cahta;n cu cit ei vor fi
mai aproape de a fi rédusi la a nu fi, daci se poate spune aga,
decit simpli indivizi, fiind ‘astfel mai separati unii de aliii, ceea
ce bineinteles nu vrea s3 spunil mai diferentiati, ciici exisii si o
diferentiere calitativil; ce este propriu-zis inversul acestei dife-
renfieri cu totul'cantitative precum separatia:de care e vorba.
Aceastd separatie face din indivizi tot afitea ,unitati“ in sensul
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inferior al cuvintului, §i din‘ansamblul lor o purd muitiplicitate
cantitativa;, la limitd, acesti indivizi nu vor mai fi decit ceva
comparabil cu pretingii ,atomi“ ai fizicienilor, lipsiti de orice
determinare calitativd; si, desi aceast limita nu poate fi atinsi
niciodati in fapt, acesta este sensul spre care se indreapta lumea

actuald. Nu ai decit sd arunci o privire in jurul tiu pentru a con-",

stata ci peste tot se fac eforturi din ce in ce mai mari ca
uniformizeze totul, fie ci e vorba de-oamenii insisi sau de lu-

crunle in mijlocul cérora ithiesc; si este evident ci vn asemenea

rezultal nu poate fi objinut decit suprimind pe cit posibil orice

_distincie calitativa; dar ceea ce mai este demn de remarcat este

faptul cd, printr-o stranie iluzie, unii iau aceastd uniformizaie 1

drept o Luniflicare”, pe cind ea nu reprezinti in realitate decit

inversul unificdrii, ceea ce poate apirea evident de altfe] de

mdata ce ea 1mphca o accentuare din ce in ce mai marcati a__
,,,e_;gpm;uvl @&ii-. Cantitatea, insistim, nu poate decit si separe,
si DU s3 uneasca; tot ceea ce porneste din ,,materie”, sub diferite

forme, nu produce decit antdgofiismi iritre ,unitatile” fragmen=--

tare care sint la extrema opus3 a adeviratei unititi, sau care cel
pu;m tind spre aceasta cu toatd greutatea unei cantitafi care nu
mai e echilibrati de calitate; dar aceasti umfonmzare consti-
tuie un aspect prea important al lumii moderne §i in acelagi timp
prea susceptibil si fie in mod fals interpretat pentru ca s nu-i
consacrim alte citeva dezvoltiri.




CAPITOLUL VII
- Uniformitatea impotriva unitatii

e - /
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* Daca luam in oonmderarc ansamblul acestui  domeniuv al ma-
-nifestirii care este lumea noastrd, putem si spunem ci existen-
tele, pe masury ce se departéazi de unitatea ptincipiald, devin

cu atit mai putin calitative si cu-atit mai cantitative; intr-adevar,
—~acaast5 unitatc care. con;ine sintetic in ea insési toate determi-

M in timp ce pglul substantial, de care ne apropi¢m evi-
‘_M‘aceeagu misuri in care ne indepdrtim de celilalt, este

reprezentat de cantitatea purd, cu indefinita multiplicitate ,ato-
micd* pe care o implicd, cu excluderea oricirei' alte difeérente
intre elementele sale decit cea numerici. Aceasti indepirtare trep-
tatd de unitatea esentiald poate de altfel sa fie privitd dintr-un
dublu punct de vedere, in simultaneitate si in succesiune; vrem
sa spunem ci o putem considera, pe de o parte, in alcituirea
fiinjelor manifestate, in cate aceste grade determina, pentru ele-
mentele componente sau modalititile care e corespund, un fel
de ietarhie, §i, pe de altd parte, in mersul insugi al ansamblului
manifestirii de la inceputul la sfirgitul vnui ciclu; este de la sine
inteles cd, aici, trebuie si ne referim mai ales la al doilea din
aceste puncte de vedere. In toate cazurile, s-ar putea reprezenta
geometric domeniul de care ¢ vorba printr-un triunghi al cirui
virf este polul esential, care e calitate purd, in timp ce baza este
polul substantial, adica, referitor 1a lumea noastri, cantitatea
purd, figuratdi de multiplicitatea punctelor acestei baze, in opo-
zitie cu punctul vnic al virfului; daci se traseaza paralele la bazi
pentru a reprezenta diferitele grade de indepirtare de care am
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vorbit, este evident ca multiplicitatea care simbolizeazi cantitas -

tivul va fi cu atit mai subliniati-cu ¢it ne vom indepérta mai
iult de virf pentru a ne apropia-de bazi. Numai ci, pentru ca
simbolul 'si fie pe cit posibil exact, ar trebui presupus ca baza
este indefinit departati de virf, mai intji deoarece- acest domeniu
de manifestare este cu adeviratindefinit el insusi, §i apoi pentm
ca multiplicitatea punctelor bazei si fie, ca s3 spunem aga, dusad
Ia maximum; in plus, s-ar arfita astfel ci aceastd bazi; deci can
titatea puri, nu poate fi niciodatdl atinsi in .cursul procesului de
manifestare, desi acesta tinde fard-incetare intr-acolo din ce in
ce mai mult, si ci, de la un anumit nivel, virful, adica unitatea
esentiald sau calitatea purd, este intr-un fel pierdut din vedere,
ceea ce corespunde tocmai stirii actualé-a lumii noastre.

- Spuneam adineavri ci, in cantitated_purd, .unitifile”. nu se.
disting intre ele decit numeric, si intr-adevér nu este nici un alt
rapott sub care si poata exista, dar acest lucru aratd in mod efec-

tiv-cii aceasti cantitale purd este cu adevirat §i in mod necesar

sub orice existenti manifestatd. Este locul sd recurgem aici la

ceea ce Leibniz a numit ,.principiul itdiscernabilelor®, in virtu-

tea ciiruia nu- pot si existe nicdieri doud -ﬁin}e idcnticé, adica
ascmanatoare intre ele’sd

Jresupusc 1denuce o ar ﬁ cu adcvarat doua iar daca ar coin-

3 cndc in toate n-ar fin realifate dec1t una $t aceca.sl ﬁm;a, dar,

irebuie sa e)uste totdcauna Tnire ele a; dlfermwta .cahtatlva,wdecl

determmaplle Tor sa nu Tie niciodatd pur_canti
prim3 acest-Tucru spunind ca- caIu € mcmdata: at ca
fiinte, oricare ar fi, nu difera decit solo numero¥aceasta, apli-
cata la corpuri, se inscrie ‘impotrivaunor congeptii smecanicis-
te" ca aceea-a Jui Descartes;-st_el mai spune c, _dac# n-ar fi

verLeibniz ex-
jarat ci doud

diferite calitativ,.,nici n-ar fi:macar fiinje®, éi ceva compalabll cu
portiunile, ¢u.1o mlmq_semmmtoare intre ele, ale spativlui si tim-

pului omogcnc care n-au mc1 o exnsten;a reala, c1 smt numal
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ceea oe scolasticii namean entia rationis. 8i remarcim de altfel,
in aceasté privin{d, ¢ el insusi nu pare si aibi o idee suficientd
despre adevirata naturd a spatiului §i timpului, céci, atunci cind
il defineste pe primul ca un ,ordin de coexistenta™ si pe al doi-
lea ca un ,ordin de succesiune!’, el nu le priveste decit dintr-un
punct de vedere pur logic, care le reduce exact la niste con-
tindtori omogeni. fard nici o-calitate, si ca urmare fard nici o
existentd efectivi; si_care astfel nu dau. in nici un fel seama de
natura lor ontologica;-adicd de natura reala a spatiului si timpu-
lui manifestate in lumea noastra, deci existind.cu adevirat, ca
nigte conditii. dctermmatc ale.acestui. mod: special de exlsten;a
care este propriu-zis ¢xistenfa corporald. - .
Concluzia. care se desprinde limpede-din cele spuse este ci
__uniformitatea, pentru a fi.posibild, ar presupune fiinte lipsite de
orice calititi si reduse la simple ,unitati“ numerice; si, de ase-
imenea, ca o astfel de uniformitate nu se poate realiza niciodata
fn Tapt, ci 3 toate eforturile ficule pentru a o realiza, maj ales
fin domeniul umanh, nu pot avea ca rezultat decit si dezbrace
_fiintele mai muit sau mai putin de calititile proprii si si faca
Wmmgiﬁpe cit posibil cu simple ma-
%ini, caci masina;:ca-produs tipic-al lumii- este ceea ce
jreprezintd, in celumai ‘inalt grad atins pind acurn, predominanta
mpra cahta;u Spre aceasta tind, din punct de vedere

social; aocratiee™ §t 1€, alltanste, care tofi’

/ / / Cindivizii sint echjv en{i intre ei, ceca ce duicela ptesupunerea
j’ﬁ?bsurda ca toji. frebuie si fie_in thod ¢pal apli pentru orice;
J Hac Jcgalitate” este un lucru din care natura nu da nici un

“exem lu, din- monvele pe care le-am aratat pentru cd n-ar fiai_

caz nu se poate suprima in intregime -difere nF de algrtit,udini,
qducalia nu va da pentru tofi exact aceleasi rezultate; dar e totusi
= — e ——
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foarte adevérat c§¥dacé ea est in al abilﬁ

mun; aga se produce totdeaunao ,,mvelare in ]OS, care d,c altfel
nu se poate produce in ait mod, pentru cé aceastd nivelare .nu
este.ca insigi decit o expresie a tendinjei descendente, adica spre
cantitatea purd care se situeazd mai jos decit orice manifestare
corporali, nu numai sub nivelul ocupat de cele mai rudimentare
fiinte vii, ¢i §i sub ceea ce contemporanii_nogtri au convenit si
numeasca ,materie brutd®, si care totusi, pentry c¢ii se manifesta
simfurilor, este incd departe de a fi cu totul lipsiti de orice ca-

litate. :
f@&identalul modeminu se multumeste de.altfel s3 impundf

1:acasa o astfel de. educatie; el rr;ca_sg_ o.impund si celorlalti,
__gngot ansamblul de obignuinte mentale si corporale, pentru ca
sd umfcgm_zgﬂn_ca intreagd, cireia ii.uniformizeaza, in ace-
la.;u timp, pind si aspectul exterior prin =raspmd1rea—aproduselor
“industriei s'il"_tonsecmta, paradoxala numai in aparenti, este
“ca lumea e cua atit mai putin ,unificati*, in sensul real al cuvin-
tului, cu cit devine astfel mai umformlzata, lucrul estfe foarte
natural in fond, pentru cii sensul spre care este trasi lumea, aga
cuin am mai spus, este acela in care ,separativitatea® se accen-
tueazi din ce in ce mai mult; §i aici vedem apiérind caracterul
sparodic* care se intilneste atit de des. in tot ceea ce este specific

__rnmiﬂm_inmadevﬁr, mergind direct impotriva. adeviratei gm_‘_—
_lati, pentru ca tinde sa realizeze tot ce este mai depinat de ea,
uniformizarea este ca-un fel de caricaturd a celei dintfi, datoritd

raportului analogic. prin-care, aga-cum am aritat de la inceput,
unitatea insisi se reflectd in.mod invers in ,unititile” care con-
stituie cantitatea purd. Chiar aceasti inversare ne didea dreptul
si vorbim mai inainte de-un ,,ideal* risturnat, si ved/e"m .acum
cé trebuie si-1 injelegem in mod efectiv intr-un sens foarte pre-
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-.a s¢ goli_.complet de sens; dar cel putin nu putem si nu remar-

cim ci; urmind chiar derivarea sa, cuvintul ar trebui si arate o
anurnité tendinta-spre ,idee"; inteleasa inir-o acceptie mai mult
sau' mai putin platoniciani; adici-in fond spre esen{a sispre ca-
litativ, oficit-de*vag-le-am-intelege, pe cind cel mai.adesea, ca
in cazul de caré e vorba aici, el este luat in fapt pentru a de-
semna-exdct contrarigl. -+ . -

/  Spuneam cd ‘existd tendinta £3 se uniformizeze nu numai in-
/divizii umani, ci si lucrurile; dacd oamenii epocii actuale se lau-
di cd modificd lumea intr-o mésurd din ce in ce mai mare si
daci in mod efectiv totul devine din ce in ce mai ,artificial®, ei
inteleg s-o modifice mai ales in acest sens, indreptindu-si acti-
vitatea spre un domeniu cit mai strict cantitativ posibil. De alt-
fel, daci s-a voit constituirea unei stiinfe cu totul cantitative,
este ingvitabil ca aplicatiile practice rezultate din aceasta stiingd
sa imbrace i ele acelagi caracter; ¢ vorba de aphca;ule al ciiror
ansamblu este desemnat, in mod general, prin numele de . in-
dustrie*; si se poate spune ¢i industria moderni reprezinti, in

~x/ toate privintele, triumful canfititij, nu numai pentru ca proce-

. deele salé nu fac apel decit la cunostinte de ordin. cantitativ gi
peniru cd instrumentele de care se foloseste, adicid propriu-zis
maginile, sint astfel incit consideratiile calitative intervin cit mai
putin posibil, iar camenii care le pun in lucru sint redusi ei ingisi
la o activitate cu totul mecanici, ci §i pentru cd, in chiar pro-

: dusele acestei- industrii, calitatea este cu totul sacrificati can-
tititii. Citeva observatii complementare asupra acestui subiect
mu vor fi filid indoiala inutile; dar, inainte de a ajunge aici, vom
mai pune inci o problemi asupra cireia vom reveni in conti-
nuare;-orice s-ar gindi despre valoarea rezultatelor actiunii pe
care ‘'omul modem o exercitd asupra humii, este un. fapt, inde-
pendent de orice apreciere, ci aceastd acfiune reuseste si‘cd, cel
putin intr-o ocarecare misuri, ea isi atinge scopurile propuse;
dacd camenii dintr-o altd epocd ar fi actionat in acelagi fel (pre-

. supunere cu totul teoreticd”, de alifel, i neverosumla in fapt,

* _date fiind dlfercn;cle mcntale existente intre acei oameni si cei
de astazi), rezultatele obpnute ar fi fost oare aceleasl‘? in alti-
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termeni, pentru ca mediul terestru si.se preteze’la o astfel de
acfiune, n-ar trebui si fie predispus intr-un fel de cétre conditiile
cosmice ale perioadei ciclice in care ne gisim acum, adici si
fie ceva schimbat in natura acestui mediu, in raport cu epocile
anterioare? In punctul in care ne gisim cu expunerea noasira,
ar fi inci prea devreme pentru a preciza natura acestei schimbari
§i pentru a o caracteriza altfel decit ca trebuind sa manifeste un
fel de siricie calitativa, dind mai mare putintd de aderenta la
tot ce {ine de cantitativ; dar ceca ce am spus despre determi-

natiile calitative ale timpului ne permite cel putin si concepem
de pe acum posibilitatea.lor si-sd intelegem ci modificirile ar-
tificiale ale lumii, pentru a se putea realiza, trebuie s presupuna
modificiri natyrale cirora ele doar le corespund si li se confor-
meazi intr-un fel, in virtutea corelapcl care existd in mod con-
__stant, in mersul ciclic al umpulul, intre ordinea cosmicé §i or-
~dinea!




CAPITOLUL VIII
Meserii vechi si industrie moderna

Opozitia care existd intre ceea ce cran vechile meserii gi
ceea ce este industria modernd reprezintd, in fond, inci un caz
particular §i o aplicare a opozitiei celor doud puncte de vedere,
calitativ si cantitativ, predominante respectiv in unele gi in cea-
lalta. Pentru.a.ne da -secama de acest lucru, nu este inutil sd no-
tdm mai intii ci distinctia intre arte i meserii, sau-intre artist*
§i .artizan®, este ea insdsi un lucru specific modemn, ca §i cum
s-ar fi nascut din devierea si din degenerarea care au substituit,
peste tot, conceptia profand conceptiei traditionale. Artifex-ul,
pentru cei vechi, este, fird deosebire, omul care exerciti o artd
sau o meserie; dar, la drept vorbind, nu este nici artistul, nici
artizamul in sensul pe care aceste cuvinte il au astdzi (§i inca
termenul de ,artizan tinde din ce in ce mai mult s3 dispara din
limbajul contemporan); este ceva mai mult §i decit unul, gi decit
altul pentru ci, la origine cel putin, activitatea sa este legati de
principii de un ordin mult mai profund. Daca meseriile cuprin-
deau intr-un fel artele propriu-zise, care nu se distingean prin
nici un caracter esential, insemna ca erau de naturd cu adevirat
calitativd, cici nimeni n-ar fi putut si refuze si recunoasci o
astfel de naturd a artei, prin definitie intt-un fel; numai ca, din
chiar acest motiv, modernii, in conceptia diminuata pe cate si-0
fac despre artd, o izolcazi intr-un soi de domenivn inchis, care
nu mai are nici o legiturd cu restul activititii omenesti, altfel
shus cu tot ceea ce ei privesc ca formind realul”, in sensul foarte
grosier pe care acest termen il are pentru ei; si el merg pina la
a califica aceastd artd, astfel dezbricati de orice valoare prac-
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ticd, drept ,activitate de lux*; expresie cate e cu adevirat carac-
teristicd pentru ceea ce s-ar putea numi, fard nici o exagerare

orice c1v1hzape traditionald, cum am mai spus adesea, ori-
ce activitate -omeneascd, oricare ar fi ea, este-considerata tot-
deauna™ca derivind in mod-esential din principii; acest lucru,
care este adevarat mai ales pentru stiinge, este in aceeagi misurd
adevarat pentrz arte.si pentru meserii, i existi de altfel o strinsi
legamrd intré unele si altele, caei, dupa formula luata ca axioma
fundamentald de constiictorii medievali, ars sine scientia nihil,
print care trébuie si injelegem evident gtiinta traditionala, i nu
stiina profand, a cirei aplicare nu poate si dea nagtere ld nimic
altceva decit la industrid moderi. Prin aceasti‘corelare cu prin-
cipiile, activitatea umani este ca ,fransformati®, s-ar pitea spu-
ne, §i, in Io¢ si fie redusi 14 cééa ce éste ca sunpla anifestare
exterioari (care este punctul de vedére profan), éa este integrat
traditiei §i constituie, pentru cel care o mdeplme.;te, un mijloc
de participare efecuva, ceea ce mseamna cd imbracd un caractet
propriu-zis ,sacru” §i ,ritual®. De aceea s-a putut spune cd, in-
tr-o astfel de civilizaie, ,fiecare ocupatic este un saccrdopul“
ca s3 evitim sa dam ultimului cuvint o extensiune carecum im-
proprig, dacd nu cu totul abuzivd, vom spune mai degrabl ca
posedi in ea msa.§1 caracterul care, atunci cind s-a ficut dis-
tinctia intre ,sacru® gi ,profan* care nu exista la origine, n-a
fost pastrat decit de functiunile sacerdotale.

Pentru a ne da seama de acest caracter ,sacru“ al activitafii
omenegti in totalitate, chiar dmtr-un simplu punct de vedere ex-
terior, sau dacd vrem, exoteric, daci lpim in considerare, de
exemplu, o civilizafie cum este. civilizatia islamicd sau ¢ liza-
fia crestini din Evul Mediu, nu & nimic mai usor decit 53 zonsta-
tam cé actele cele mai obignuite ale existentei au totdeaqha ceva
Hreligios™. 51 aceasta pentru ci religia nu este un lucni restrins
si limitat care ocupd un loc aparte, fard nici o influenta efectiva

1 AM. Hocart, Les Castes, p. 27.
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asupra restului, cum este pentru occidentalii moderni (cel putin
pentru-acei care consimt inca si admiti o religie); dimpotrivi,
ea patrunde toatd existenta filnfei umane. saw, mai bine spus, tot
ceea ce constituie aceasti existentd, in special viata sociali pro-
priu-zisd; se giseste ca si cuprinsi.in domeniul siu, asa incit,
in. astfel de condifii; nu poate.exista in realitate nimic ;,profan®,
. in afard de cei care pentru un motiv sau altul sint in, afara tradi-
\giei'si care nu reprezinti atunci decit o simpld anorhalie. In alte

arti, unde numele de ,religie” nu se poate aplica propriu-zis la
forma de civilizatie considerati, existd o legislajie traditionali
§i .sacrd“ care, degi avind caractere diferite, indeplinegte exact
acelasi rol; aceste consideratii se pot deci aplica la orice civili-
zatie traditionali - fard exceplie. Mai existd insi gi altceva: daci
trecem de la exoterism la ezotensm (folosim aici aceste cuvinte
din comoditate, degi nu se potnvesc cuo egala tigoare in toate
cazurile), constatim, in general, existenfa unei initieri legata de
meserii §i luindu-le ca bazi sau ca ,suport?; trebuie deci ca
aceste meserii si fie susceptibile de o semnificatie superioari §i
mai profundi pentru a putea si ofere in mod efectiv o cale de
acces in domeniul initiatic, §i evident acest lucru este posibil
numai datoritd caracterului lor in mod esential calitafiv.

Ceea ce permite cel mai bine infelegerea unui asemenea fapt
‘este nofiunea a ceea ce doctrina hindusi mimegte svadharma,
notiuné cu totul calitativi ea insisi, pentru ci este aceea a inde-
plinirii de citre fiecare fiintd a unei activititi conforme cu esen-
fa sa sau cu natura sa ‘proprie, si prin aceasta conforma in cel
mai inalt grad cu ,ordinea* (rita) in sensul pecare l-am explicat
deja; i tot prin aceasti notiune, sau mai degrabd prin absenta
ei, este nét marcat efectul conceptiéi profane sau moderne. In
aceasta din urmi, intr-adevir, un om poate sd-si insugeascd o
profesiune oarecare i poate chiar s-o schimbe dupi plac, ca si

2 Putem chiar s remarcim 3 tot ceea ce mai subzisti ca organizalii
initiatice autentice in Occident, in orice stare de decadenta ar fi de altfel
in prezent, nu are altd origine decit aceasta; initierile apar{inind unor alte
categorii au dispirut complet de mult timp in Oceident.
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cind profesiunea i-ar fi ceva pur exterior, fard nici o legaturd
reald cu ceea ce este ‘el in realitate, cu ceea ce face ca el si fie
el insusi-si nu un-altul. In conceptia traditionald, dimpotrivi,
fiecare trebuie si-si mdeplmeasca in mod normal functiunea
pentru’ care este destinat prin ingéisi natura sa, cu aptitudinile
specifice pe care le implicd in mod esential3; i el n poate ‘s
indeplineasca o a]ta fira si nu apara o gravi dezordine, care va
avea repercusiuni asupra ‘intregii organizatii sociale din care fa-
ce parte; mai riuit, dacd o astfel, dc dezordine s-ar generaliza,
s-ar puica intimpla.sd aibd efecte asupra mediului cosmic insugi,
toate lucrurile fiind legate intre ele prin corespondente riguroa-
se. Fard sd mai insistim acum asupra acestui- ultim punct, care
ar mai putca sa~gi giseasca aplicatii la conditiile epocii actuale,
vom rezuma -astfel ceea ce s-a spus: in conceptia tradifionali,
calititile esentiale ale fiinfelor sint acelea care hotirisc activi-
taiea lor; in conceptia profand, dimpotriva, nu se mai fine seama
de aceste calitdti, indivizii nemaifiind considerati decit ca niste

»UNItA{i numerice, care pot fi schimbate intre ele. Aceastd ul-
tims conceptie nu poate ajunge in mod loglc decit la excrcuarea
unei activitifi ,mecanice®, in care nu mai ramine mm1c cu ade-
varat omenesé, si, mt(-adevar acest Tucru il pu{em constata in
zilele noastre; e de la sine m;eles cé aceste meseril ,,mecamoe
ale modermlor «care constituie toata industria propriu-zisi i ca-
re nu sint decit un prqdus al devierii profane, n-ar putea si ofere
nici o posibilitate de ordin initiatic, si chiar nu pot si fie decit
piedici in dezvoitarea oricirei spiritualititi; la drept vorbing, de
altfel, el¢ nici mécar nu potfi socotite drept meserii autentice,
daca vrem si pistrim acastul cuvint vanarea pe care i-o di sen-
suf sidu txad.l[lonal RS -

Dacid meseria este ceva din omul insusi, ¢a o manifestare
sau o exparnsiune a propriei sale naturi, ¢ usor de intelés ¢a poate
servi ca témei péntru o initiere §i chiar ca este, in general, lucrul
cel mai bine adaptat acestui scop. Intr-adevir, daci initierea are

3 Este de notat ¢ termenul ,,meserie* {métier), dupd derivarea sa eti-
mologica din latinescul ministerium, semnifici propriu-zis ,,funciune®.
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uman, nu e mai putin adevar_a'gca ea nu-poate lua ca punct de
plecare decit pe acest individ asa cum este el, dar, bineinteles,
luindu-1 intr-un fel prin latura sa superioar3, sprijinindu-se adica
pe ceea ce este ¢l propriu-zis. calitativ; de aici diversitatea cailor
mmatlce adici, in fond, a mi]loacelor folosite drept ,,suporturi®,
in conformitate cu deosebirea naturilor individuale, aceasta deo-
sebire intervenind de altfel, in continuare, ¢u atit mai pujin cu
cit fiinta va inainta mai mult pe calea sa, apropiindu-se astfel
de scopul care este acelagi péntru tofi. Mijloacele astfel folosite
nu pot avea eficacitate ‘decit daci ele corespund’in mod real
chiar naturii fiinjelor"carora li se aplici; si; cum trebuie in mod
necesar si.se porneascd de'la ceea ce este mai accesibil la ceea
¢e este mai putin accesibil, de la exterior la interior, este normal
sd lvam aceste mijloace din activitatea prin care aceasti -natura
se.manifestd in afard. Dar.e de la sine inteles.ci aceastd activi-
tate nu poate juca un asemenea rol,decit in misura in care ea
reprezint efectiv natura interioard; exista aici agadar g adevi-
rati problemi de Lcalificare®, in sensul initiatic al termenului;
si, in conditii normale, aceastd ,calificare® ar trebui si fie cerutd
chiar pentru practicarea mesetiei. Faptul acesta priveste in ace-
la§1 tlmp diferenta fundamentald care separi invagiiintul inifia-
tic §i, in general orice mva;ammt tradl;lonal de mva;anuntul
profan: ceea ce este numai mva;at din exterior ‘este in acest
domeniu fird nici o valoate]'oricare ar fi de altfel cantitatea de
notiuni astfel acumulati (cici, §i dici, apare clar caracterul can-
titativ al ,,cunoasterii* profanc) ceea‘ce: ‘I:ebuie este ,,trezifea“
aceasta este adevarata semmﬁcapc a Jeminiscenfei* platom—
ciene) 4

Se mai poate m;elege din aceste ultime con&dera;u cum ini-
tierea, luind meseria ca ,suport“, va avea in acelagi. timp, si
oarecum invers 0 rcpercusiune asupra practicﬁrii acestei ,Mese-
actlvnatea sa profesx,orgala nu este decit o expresle exterioara gi
posedind astfel cunoasterea efectivi a principiului insusi al aces-

4 Vezi mai ales, in legiturd cu acest subiect, Platon, Menon.
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tei activitafi, isi va implini in mod -congtient ceca ce nu era la
inceput decit o consecingd cu totul ,,instinctivd® a naturii sale;
astfel, dacd pentru el cunoagterea initiatici s-a niscut din mese-
rie, aceasta, la rindul ei, va deveni cimpul de aplicare al acestei
cunoagteri de care nu va mai.putea fi despartit. Atunci va fi o
corespondenta perfectd intre interior gi exterior, iar opera produ-
sd va putea fi nu numai expresia intr-un grad oarecare i intr-un
mod mai mult sau mai putin' superficial; ci expresia intr-adevir
adecvati a celui care o va fi conceput si executat, ceea ce va
constitui ,,capodopera® in adevératul sens al acestui cuvint.

Se vede astfel fard greutate cit de departe este adevirata me-
serie de industria modernd, pina la punctul:in care sint, ca si
spunem aga, doud contrarii, si cit este de adeviirat-din nefericire,
in ,.domnia cantitifii, cd meseria este, cum spun partizanii ,,pro-
gresului®, care evident se gi felicita, un ,lucru al trecutului®. in
munca mdustnala, lucritorul nu pune nimic din-el-insusi, si ci-
neva ar avea chiar griji si-1 inipiedice daci el ar arata’¢ea mai
micd veléitate; dar acest lucru ¢ imposibil, pentru icd. toatd' acti-
vitatea sa nu constd deécit in a face sa se mi§te 0 magind i pentru
¢ de altfel el este facut total incapabil de initiativd prin’,for-
matia* sau mai degraba prin deformatia profesionald pe care a
primit-o, ¢are este antiteza vechii ucenicii si care n-are ca scop
decit s&-1 invefe si execute anumite misciri in mod mecanic $i
mereu la fel, fard si trebuiasci sil le inteleagi rafiunea, nici si
se preocupe de rezultat, cici nu el, ci magina va fabrica in rea-
litate obiectul; slujitor al maginii, omul trebuie si devind magind
el insugi, iar lucrul sdu nu mai are nimic cu adevirat omenesc,
pentru ¢i nu mai implicd contribufia nici unei calitai din cele
care constituie propriu-zis natura umani’. Toate acestea duc la
ceea ce S-a convenit s se numeascd, in jargonul actual, fabri-
carea ,in serie”, al cérei scop nu este decit si producd cea mai

3 Se poate observa ci magina este, intr-un anumit sens, contrariyl unel-
tei, i nu o unealtd perfectionatd, cum i§i imagineazd mulii, cdci ynealta
este intr-un fel o ,,prelungire™ a omului Insugi, in timp ce magina il #educe
la a nu mai fi decit servitorul sdu; §i dacd s-a putut spune ¢d ,uncalta a
facut 53 se nascid meseria”, nu e mai pufin adevarat ca magina o ucide;
reactiile instinctive ale megtegugarilor impotriva primelor pragini se explicd
astfel de la sine.
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mare- cantitate posibild de obiecte, si anume obiecte pe cit po-
sibil perfect aseménitoare intre ele si destinate unor oameni pre-
supusi a fi 1a rindul lot, cu tofii, asemanitori; acesta este trium-
ful cantititii, cum spuneam mai sus, precum si, implicit, acela
al uniformitatii. Pe acegti cameni redusi la simple ,unita{i“ nu-
merice vrem s3-i facem si locuiasci, nu vom spune in case, caci
cuvintul ar. fi impropriu, ci'in ,stupi“ ale caror compartimente
_ vor fi proiectate dupa acelasi model gi mobilate cu aceste obiec-
“te fabricate ,in seric“, pentru a face sa dispard, din mediul in
care vor trii, orice diferentd calitativi; este suficient si privim
proiectele unor arhitecti contemporani (care califica ei ingisi
aceste locuinte drept ,masini de locuit*) pentru a vedea cid nu
exagerim cu nimic; ce au devenit in toate acestea arta si stiinfa
tradifionale ale vechilor consiructori si regulile rituale care pri-
vegheau la intemeierea cetatilor si edificiilor in civilizatiile nor-
male? Ar fi inutil si mai insistdm, cici ar trebui sa fii orb pentru
ca 54 mu-{i dai seama de pripastia care le separd de civilizatia
moderni, §i toatd hunea va recunoaste fard indoiala cit de mare
e diferenta; numai c3 tot ceea ce imensa majoritate a camenilor
actuali laudi ca fiind un ,progres“ ne apare, dimpotrivé, ca o
decddere profundi, pentru ci nu sint in mod evident decit efec-
tele migcarii de cidere, neincetat accelerati, care duce umanita-
tea modernd cétre ,adincurile” in care domneste cantitatea pura.

CAPITOLUL IX
Dublul sens al anonimatului

fn legituri cu conceptia traditionald a meseriilor, care con-
stituie o unitate cu aceea a artelor, trebuie 53 mai semnalam si
o altd problemd importanti: operele artei tradifionale, cele ale
artei medievale, de exemplu, sint in general anonime, §i numai
foarte recent, ca un efect al individualismului* modern, s-a cau-
tat sa se lege cele citeva nume pastrate de istorie cu capodopere
cunoscute, asa incit aceste ,atribuiri® sint adesea foarte ipoteti-
ce. Acest anonimat este cu totul opus preocupirii constante pe
care o au artistii moderni de a-gi afirma si de a-gi face cunoscuta
individualitatea inainte de orice; dimpotriva, un observator su-
perficial ar putea gindi ca este comparabil cu caracteru! de ase-
menea anonim al produselor industriei actuale, desi acestea nu
sint nicidecum ,opere de artid*; dar adevirul este cu totul altul,
cici, daca exista efectiv un anonimat in cele doud cazuri, este
din motive exact contrarii. Se intimpld cu anonimatul ca gi cu
multe alte lucruri care, datoritd analogiei inverse, pot fi luate in
acelagi timp intr-un sens superior §i intr-unul inferior; astfel, de
exemplu, intr-o organizatie sociala traditionald, o fiinta poate sa
fie in afara castelor in doua moduri, fie pentru: ca este deasupra
lor (ativarna), fie pentru ci-este sub ele favarna), si este evident
ci e vorba de doud extreme opuse. Ah mod asemindtor, aceia
dintre modemni care sé considera in afara oricérei religii sim la
extrema opusi a pamenilor care, patrunzind unitatea- principiala
a tuturor traditiilor, nu:mai sint legati exclusiv de o forma tra-
ditional particulari.! In raport cu conditiile umanitatii normale

1 Acegtia ar-putea spune ca Mohyiddin ibn Arabi: ,Inima mea a deve-
nit in stare de orice formi; este o pigune pentru gazele §i 0 mindstire pentru
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§i intr-un fel ,mijlocii“, unii sint dincoace, in timp ce altii sint
dincolo; s-ar putea spune cd unii av cdzut in ,infrauman®, in
timp ce altii s-au ridicat la ,,suprauman®. Or, anonimatul poate
de asemenea caracteriza in acelagi timp ,,infravmanul® si ,.su-
praumanul®; primul caz este cel al anonimatuiui modern, ano-
nimatul multimii sau al ,masei* in sensul in care se injelege
astizi (i acest termen cu totul cantitativ de ,,masa* este destul
de semnificativ), iar al doilea caz este cel al anonimatului tra-
ditional in diferitele sale aplicatii, inclusiv aceea care priveste
operele de artd.

Pentru a injelege bine acest lucru, trebuie recurs la princi-
piile doctrinale cate sint comune tuturor traditiilor: fiinta care a
atins o stare supra-individuali este, chiar ptin accasta, desfacuti
de toate conditiile limitative ale individualitatii, este adici din-
colo de determinatiile de .nume si formi“ (nama-ripa} care
constituic esenta §i substanta acestei individualititi; ea este deci
cu adevirat ,anonima“, pentru ¢i in ea ,eul" s-a sters §i a
dispérut complet in fa;a Sme]ul“2 Ccl care n-au atins efectiv
si se sileascd sd o ajungd, §i ca urmare, in dceeasi masura, ac-
tivitatea lor va trebui s3 imite acest anonimat §i, am putea spune,
sd participe la el intr-un fel, ceea ce va da de altfel un ,suport™
realizirii lor spmmale viitoare. Lucrul acesta este cu deosebu'e
vizibil in mgptu;uie ,monastice, fi fie: e; cii.e ¥ vorba de cre§t1msm san
de.budism, unde ceea ce s-ar putca numi ,practica* anonimatu-
lui se mentine inca, chiar dacé sensul lui profund este prea ade-
sea uitat; dar n-ar trebui si se creadi ci reflexul acestui anoni-
tnat in ordine sociald se lmuteaza doar la acest caz-particular,

" célugirii crestini, §i un templu pentru idoli, §i Kaaba pentru pelerin, gi masa
pentru Tora si cartea Coranului, Eu sint religia Dragostei, orice drum ar
lua camilele sale; religia gi credm;a mea sint adevirata religie.”

2 Despre acest subiect, vezi AK. Coomaraswarny, Akimchanna: self-
naughting®, in The New Indian Antiquary, aprilie 1940,
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_traditionate. Ceea ce am spus -despre caracterul ,ritual* pe care-l

imbraci in acestea intreaga activitate umani este suficient de
explicit si, mai ales.in privin{a meseriilor, am vizut cd acest
caracter esté de aga naturd incit s-a putut vorbi de ,,sacerdofiu®;
nu e deci de mirare ¢ii anonimatul esteraici niorma, pentra ci
reprezinti adevirata conformitate cu ,ordinea”, pe care artifex-ul
trebuie s Incerce si o realizeze cit mai: perfect p051b11 in tot ce
face.

S-ar putea ridica aici o obiectie: deoarece meseria tiebuie 53
fie conforma cu natura proprie 2 celui care o practica, opera
produsi, dupi cum spuneam, va exprima in mod necesar aceasta
naturd si va putea fi privita ca perfecta in genul sau, sau ca for-
mind o ,capodoperd”, cind va exprima adecvat aceasia naturd;
or natura despre care € vorba este aspectul esential al individua-
litétii, care este definit de ciitre ,nume"; nu existi oare aici ceva
care pare sa mearga direct impotriva-anonimatului? Pentru a
riaspunde, trebuie mai intii s3 remarcim ci, in ciuda tuturor fal-
selor interpretiiri occidentale ale unor nofiuni.ca. Moksa i Nir-
vana, extinctia ,eului* nu este deloc o anihilire a fiingei, ci im-
plicd, dimpotrivd, un fel de ,sublimare* a- posibilitﬁtilor sale
(fard de care, si o spunem in treacét, chiar 1deca de ,inviere®
n-ar avea nici un sens), neindoielnic, art{fex-lﬂ care este incd
in starea individuald umani, nu poate decit si tindi citre o astfel
de ,sublimare”, dar pastrarea anommatulm va fi pentru el exact
semnul acestei tendinte ,trasformante”. Pe de alt parte, se mai
poate spune cd, in raport cu societatea insisi, artifex-ul produce
opera sa nu in masura in care este ,cutare” individ, ci in masura
in care indeplineste o anumita ,functiune®, de ordin propriu-zis
#Organic®, gt nu ,mecanic* (acest fapt marcind diferenta funda-
mentald fatad de industria modernd), cu care trebuie, in muneca-
sa, si se identifice pe cit posibil; si aceastd identificate, chiar in
timp ce este mijlocul propriei sale ,asceze”, marcheaza intr-un
fel masura participarii sale efective la organizatia traditionala,
deoarece. chiar prin practicarea meseriei sale el este incorporat
in aceasta §i ocupéd-locul potrivit cu natura sa. Astfel, oricum
privim lucrurile, anonimatul se impune oarecum in mod normal;
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i, chiar dacd nu poate fi realizat -efectiv tot ce implicd el in
principiu, va trebui si fie cel putin un anonimat relativ, in sensul
¢i, mai ales acoloe unde va exista. o ini;iere bazati pe meserie,
individualitatea profand sau ,exterioard”, desemnati drept ,,cu-
tare, fiul lui cutare® (r@ma-gotra}, va dlsparea in tot ceea ce se
referi la practicarea acestei meserii.3
+ +Baca trecem acumn la cealaltd extrema; reprezentatazde-indus-
trig“modérma, vedem cd muncitorul este si aici‘anonim;-dar este
astfpl pentru ca ceea ce produce nu exprimd nimic din el:insugi
$inu este cu adeva:at Opera 3, £¢ rolul pe care- l;oaca.m aceasti
produc{le, fimd pﬂr mecamc ._; Inir'un cuvint, munc:tgml ca ata-
fe nu are in rcahta;e un. ,,nume pentru ca nu esfe; il
décit o simpla.- ,,unltatc~*"~’n”ﬁihcrlca fa calttﬁ?%ibﬁr ,-care ar
3. i inloguita-d é*ﬁficaré 'éa]lﬁ ﬁﬁlf”ale echﬁale ta, adica & un
‘ arcca:e, féra si.Se in. *produsul
muncji’ "salb“, §i“adifel, cum spuneam mai sus, activitatea sa nu
mat are’ nimic’ propriu-zis uman, ci, departe de a exprima sau
| de a reflecta cel putin ceva ,suprauman”, ea este rédusa, dim-
potriva, la .infravman®, si tinde chiar spre nivelul cel mai de
jos al acestuia, adici spre o modalitate complet cantitativa, atit
cit e cu putingd sA se realizeze in lumea manifestata. -Aceasta
activitate ,mecanici“ a muncitorului nu reprezinti de altfel decit
un caz particular (cel mai tipic care se poate constata in starea
actuald, peniru ci industria este domeniul in care conceptiile
moderne au reusit s3 se exprime cel mai complet) a ceea ce
- 1dcalul“ t:mdat al contemporanilor nogtri ar vrea 53 ajungi sa

“ 3 Se va infelege ugor de ce, in inifieri de nieserie precum Companic-
najul, este interzis, ca i in ordinele religioase, si deseminezi-un individ
prin riumele saw profan; existi incii un oume, deci o individualitate, dar o
individualitate deja;..transformaté“, cel putin virtual, prin insugi faptul
initieri. .

”_Y,%MAr putea fi pumai o dl.feren;a cantitativi, pentra ci um muncitor poate
~si lucreze mai mult sau mai pufin repede decit un altul (51 in fond in
{aceastd rapiditate Consta toat ,indeminarea® care i se cere); dar, din punct
4de vedere calitativ, produsul lucrului ar fi totdeauna acelasi, decarece este
ideterminat nu de- conceptia mentald a muncitorului, nici de indeminarea
¢sa manuald de’a da acesteia o formi exterioard; ci numai de;acfiunea
sinaginii cireia rolul siu se mirginegte s3-i asigure functionarea.
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faca din toti indivizii umani-si in toate unprc}uranle existengei |
lor; aceasta c¢ste o urmare 1med1ata a ten a egalitard*
sau, in alfi termeni, i de uniformizare, care cere ca
acesti indivizi si nu fic trata;i decit ca simple ,,unitd{i* numeri-
ce, realizind astfel ,egalitatea” in jos, pentru cd acesta este sin-
gurul sens in cate ca poate fi realizata ,la limita“, adici acolog

{

unde este posibil, dacd nu s-o atingi total (cdci ea esta contrari,
cum s-a vizut, conditiilor 1 mse.s,l ale oricrei existen{e manifes-*
tate), cel putin si te apropn indefinit de ca, pina ce se. ajunge( ‘
Frv ? b Af
Daca ne mtrcbam ce devine individul in asemenea’ éofldqn
vedem ci, datoritd predominaniei tot mai accentuate in el a can-
titétii asupra calititii, el este, ca si spunem aga, redus numai la
aspectul sdu substantial, cel pe care doctrina hindusa il numeste
riipa {si de fapt, el nu poate pierde niciodata forma, care defi-
neste individualitatea ca atare, fird s nu piarda chiar prin aceas-,
ta orice existentd), ceea ce inseamna ¢a el nu mai este decit ceea
ce in limbajul curent s-ar chema un fom faga su&tY, in sensul
cel mai literal al acestei expresii. intr-un astfel de mdmd, intr-a-
devir, aspectul calitativ san esential a disparut aproape cu totul
(spunem aproape, pentru ci limita nu poate fi atins3 niciodatd
in realitate); si cum acest aspect este exact acela denumit nama,
individul nu mai are cu adevirat un ,nume“ care sa-i fie pro-
priu, pentru ci este ca si golit de calititile pe care acést nume
trebuie si le exprime; el este deci ,anonim®, dar in senSul infe-

* riof dleuvintului. Acesta este: ano“fﬁ"m‘*’a’i*if} ’ﬁ"ﬁf&m“ “din ‘care in-

dividul face parie i in earese: plerde, »masa“ care-nu e decit-o
colecpc de indivizi asemanitori, cons:dcrap cu tofii‘ca-tot atitea
 Unitafi* -aritmetice” pur§i sunplu “astfel dé unitigi se pot nu-
‘hara; evaluirid ﬁi}:ﬁ‘é’r'c« colectmtatea "péicare: o eompunsi care,
prin définitic; nliESte% ea=msa§1 decit-o catititite; dar nii'sé-poate
da'tiit i fel fie iecareia dm ele 0. denumn’e ceca ce ar insemnay
ca una's¢ dlsnngcgd‘ < ¢ pH 'dlfcrcn;a calitativa
Am spus cd mdmdu] se pierde in ,masi“ sau ci mécar tinde
din ce in ce mai mult 54 se. piardi in ea; aceastd ,confuzie” in
multiplicitatea cantitativi corespunde, prin inversare, ,fuziunii“
in unitatea principiali. In aceasta din urma, fiinja posedi toata
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