in ansamblul a ceea ce constituie
propriu-zis civilizatia moderna,
indiferent care ar fi unghiul din
care privim, trebuie sa constatim
ci totul apare din ce in ce mai
artificial, denaturat i falsificat.

Tot ce am spus in cursul acestui
studiu constituie (...) ceea ce pu-
tem pumi ,,semnele vremurilor,
potrivit expresiei evanghelice, adica
semnele precursoare ale , sfirgitului
unei lumi* sau al unui ciclu.

Astfel, dacd vrem si mergem
pind la realitatea cea mai profunda,
putem spune cu toatd rigoarea ci
ysfirsitul unei lumi*nu este si nici
nu poate fi vreodata altceva decit
sfirgitul unei iluzii.

 RENE GUENON
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Cuvint inainte

De cind am scris Criza Lumii Moderne, evenimentele n-au
facut decit sd confirme din plin, 5i mai ales prea repede, toate
ideile pe care le expuneam atunci asupra acesiui subiect, degi
l-am tratat de altfel in afara oriciror preocupiri de ,actualitate*
imediati, ca i a oriciirei intentii ,critice”, zadarnici gi sterila.
E de la sine injeles, intr-adevar, ¢2 orice consideratic de acest
ordin are valoare pentru noi numai in misura in care reprezinti
o aplicare a principiilor la anumité cireumstanie specifice; si s
observim in trecere cd, daca cei care au judecat cel mai corect
erorile si insuficienfele proprii mentalititii epocii noastre au pés-
trat in general o atitudine cu totul negativd sau n-au parisit-o
decit pentru a propune remedii aproape nesemnificative §i inca-
pabile s puni stavila dezordinii crescinde in toate domeniile,
aceasta s-a intimplat deoarece le lipsea cunoasterea adeviratelor
principii, ca gi celor care se incipatinau, dimpotrivi, si admire
pretinsul ,progres” si si se iluzioneze asupra sfirsitului siu fatal.

De altfel, chiar dintr-un punct de vedere cu totul dezinteresat
§i Jleoretic®, nu e deajuns si denunti erorilé si si Je faci si apari
aga cum sint in ele insele in mod real; oricit ar putea parea de
util acest lucru, este incd §i mai interesant §i mai instructiv sa
le explici, adica sa cauti cum §i de cg s-au predus, cici tot ce
existd in vreun fel oarecare, chiar §i eroarea, isi are in mod nece-
sar rafiunea sa de a fi, i dezordinea insisi trebuie si-gi giiseasca
loc, in cele din umni, printre elementele ordinii universale. Ast-
fel, daca lumea moderni, considerati in sine; constituie o ano-
malie §i chiar un fel de monstruozitate, nu e mai putin adevarat
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cd, situatd in ansamblul ciclului istoric din care face parte, ¢a
corespunde exact conditiilor unei anumite faze a ciclului, si anu-
me aceleia pe care tradifia hindusi o desemneazi ca perioada
extremd a lui Kali-Yuga; aceste conditii, rezultate din chiar mer-
sul manifestirii ciclice, i-au determinat caracterele proprii, si
putem spune, in aceastd privinti, ci epoca actuali nu putea si
fie alta decit este in mod efectiv. Numai ci e de la sine infeles
¢d, pentru a vedea dezordinea ca un element al ordinii sau pen-
tru a reduce eroarea la o privire parjiald si deformati a unui
adevir oarecare, trebuie sa te ridici deasupra nivelului contin-
gengelor de al ciror domeniu {in aceasti dezordine si aceasti
eroare ca-atare; la fel, pentru a surprinde adevirata semnificatie
a lumii moderne in conformitate cu legile ciclice ce guverneazi
dezvoltarea actualei unitafi terestre, trebuie i fii eliberat cu to-
tul de mentalitatea-care o caracterizeazi in mod special si si nu
fii-afectat de aceasta in nici un fel; lucrul ¢ cu atit mai evident
cu cit aceastd memtalitate implica obligatoriu, si intr-un fel prin
definiie, o totald ignorare a legilor de care e vorba, ca si a tu-
turor celorlalte adeviruri care, derivind mai mult sav mai putin
direct: din principii transcendente, fac parte in mod esential din
aceastd cunoagtere traditionala fati de care toate conceptiile pro-
priu-zis moderne nu sint, congtient sau incongtient, decit nega-
rea pur §i simplu.

Ne propusesem.de multd vreme sa dam .Crizei Lumii Mo-
derne o urmare de o natura mai strict ,.doctrinard, tocmai pen-
tru ca si ardtam citeva aspecte ale acestei exphcan a epogcii ac-
tuale urmind punctul de vedere tradlponal dupa care infelegem
sd ne cilduzim totdeauna in mod exclusiv, si care de altfel, pen-
tru aceleagi motive pe care le-am ar3tat, este aici nu numai sin-
gurul valabil dar, am putea spune, singurul posibil, pentru ¢i in
afara lui o astfel de explicatie nici n-ar putea fi lnati in conside-
rate. Diferite circumstante ne-au obligat si aminim pind acum
realizarca acestui proiect, dar faptul are mici importanii pentru
cine este sigur ¢ tot ceea ce trebuie si se intimple se intimpld
in mod necesar la timpul siu, §i aceasta, adeseori, prin mijloace
neprevazute i cu totul independente de vointa noastrsi; graba
febrild pe care contemporanii nostri o pun in tot ceea ce intre-
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prind nu poate face nimic imp'otriva acestui fapt §i n-ar-mai pu-
tea produce decit agltaue sidezordine, adicd efecte cu totul ne-
gative;;dar-ar mai fi ei ,moderni* daci ar fi in stare s infeleagid
avantajul care existd in a urma indicatiile date de ctrcumstan]‘,e
care, departe de a fi ,intimplitoare®, cum igi imagineazi igno-
ranta lor, nu sint in fond decit expresia mai mult sau mai putin
partlculanzata a ordinii generale, umane si cosmice in acelasi
timp, in care trebuie s3 ne mtegram cu sau fara voie?

Printre trisiturile caracteristice mentalitatii moderne, vom
tua mai intii; ca punct central al studiului nostru, tendinta de a
reduce totul la.punctul de vedere cantitativ, tendinta atit de mar-
catd in conceptiile ,stiintifice* ale ultimelor secole i care s¢
observi de altfel aproape la fel de precis in alte domenii, mai
ales in cel al orgamzam sociale, astfel incit, in afara unei res-
trictii ale cirei natura §i necesitate vor apdrea in continuate, ¢po-
ca noastri ar putea fi definitd ca fiind in mod esential i inainte
de toate ,domnia cantiti{ii“. Astfel, daci alegem aceasta carac-
teristica inaintea oricirei alteia nu este numai, i nici in princi-
pal, pentru ci e una din cele mai vizibile §i mai putin.contes-

tabile; este mai ales pentru ci ea ni se prezintd ca intr-adevar
fundamentald prin faptul ca aceastd reducere la cantitativ tradu-
ce in mod riguros, cond11;111c faze: ciclice la care umanitatea a
a_]uns in timpurile moderne, i ca tendinta de care e vorba nu ¢
alta, in definitiv, decit aceea care conduce in mod logtc chiar la
capatul ,,coboririi* care se face, cu vitezi mereu mai acceleratd,
de la inceputul la sfirsitul unui Manvantara, adica in timpul in-
tregii durate de manifestare a unei umanititi cum este a noastra.
Aceastd ,coborire” nu este in fond, com am mai avut adesea
prilejul s-o spunem, decit indcpartarea treptati de principiu, ine-
rentd in mod necesar oricitui proces de manifestare; in lumea
noastra, datoritd conditiilor speciale de existent la care ea € su-
pusi, punctul cel mai de jos fmbracd aspectul cantititii pure,
lipsita de orice distincyie calitativi; e de la sine injeles, de altfel,
¢ aceasta nu ¢ decit o limitd si, de aceea, in fapt, nu putem
vorbi decit de ,tendinti®, cici, chiar pe parcursul ciclului, limita
nu poate fi niciodatd atinsi, ea fiind intr-un fel in afara i sub
orice existen{d realizata §i chiar realizabila.
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Acum, ceea ce ¢ important de notat in mod deosebit si de
la inceput, atit pentru a evita orice echivoc, cit si pentru a ne
da seama de ceea ce poate da loc la unele iluzii, est¢ faptul ci,
in virtutea legii analogiei punctul cel mai de jos este ca un re-
flex obscur sau ca o imagine inversatd a punctului celui mai de
sus, de unde rezultd aceasti consecini, paradoxala numai in apa-
ren;a, ¢d absenta cea mai completa a oriciruj pnnclplu unphca
un fel de ,,contrafacere” a prmmplulm insusi,; ceea ce unii au
exprimat, sub o formi ,teologici®, spunind cia ,,_Sa@ este mai-
muja lui Dumnezey!. Aceasti remarca ne poate ajuta foarte muit
sa intelegem citeva din cele mai intunecate enigme ale lumii
modeme, enigme pe care ea insagi le neaga de.altfel pentru ca
nu gtie: sa le-observe, desi le poartd in ea, si pentru ci aceasti
negatie este o conditie indispensabila in pistrarea mentalita{ii
speciale prin care ea existd; dacd contemporanii nostri, in an-
samblu, ar putea si vadi ce {i ¢onduce si citre ce se indreapti
in mod real, lumea modema ar inceta de indati s3 existe ca ata-
re, cici ,tedresarea” la cate am ficut aluzie adesea n-ar putea
inti{zia sa se produci prin chiar acest fapt; dar, cum aceasti ,re-
dresare“ presupune, pe de alti parte, atingerea punctului de opri-
re in care ,coborirea“ este in intregime terminati si in care _roa-
ta inceteazd 53 se mai invirteasci“, cel putin pentri’ momentul
care marcheazi trecerca de la un ciclu la altul, trebuie si con-
chidem c3, pini la atingerea efectivi a acestui punct, aceste lu-
cruri nu vor putea fi ingelese de toatd omerirea, ci numai de
acei putini care vor fi destinai si pregiteasci, intr-o masuri sau
alta, germenii ciclului viitor. Abia daci mai e nevoie sa spunem
¢i, in tot ceea ce prezentim, ne-am adresat toideauna acestora
din urma in mod exclusiv, fird si ne preocupam de neinelege-
rea inevitabila a celorlalfi; este adevirat ¢a acegti.algii sint gi
trebuie s fie, pentru un anumit.timp incd, imensa majoritate,
dar, tocmai in ,,domnia. cantiti(ii“, opinia majoritiii poate avea
pretentia si fie luatd in considerare.

Oricum ar fi, vtem mai ales, pentru moment si in primul
rind, si aplicim observatia precedenti intr-un domeniu mai res-
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trins decit acela pe care tocmai l-am mentionat: ea trebuie si
slujeascd, in aceastd privinta, la impiedicarea oricdrei confuzii
intre punctul de vedere al gtiintei traditionaie si acela al stiingei
profane, chiar atunci cind anumite asemindri exterioare ar putea
pitea ca se potrivesc; aceste asemdnari, intr-adevir, nu provin
adesea decit din corespondenie inversate, in care, in timp ce
gtiinla traditionald ia in considerare in mod esential termenul
superiot i hu acorda o valoare relativa termenului inferior decit
datoritd corespondentei sale cu acest termen superior, gtiinja
profand, dimpotrivi, nu are in vedere decit termenul-inferior i,
incapabila s3 depageascd domeniul la care ¢l se referd, pretinde
si reducd toatd realitatea la acesta. Astfel, ca s ludm un exem-
plu care se refera direct la.subiectul nostru, numerele pitagoti-
ciene, privite ca principiile lucrurilor, nu sint nicidecurn nume-
rele asa cum le infeleg modernii, matematicieni sau fizicieni,
cum nici imutabilitatea principiald nu este imobilitatea unei pie-
tre sau cum veritabila unitate nu este uniformitatea unor fiinge
lipsite de orice calitati proprii; §i totugi, pentru ci e vorba de
numere in ambele cazuri, partizanii unei stiinte exclusiv canti-
tative n-au scipat ocazia de a vrea si socoteascd pe pitagoricieni
printre ,,precursorii* lor! Vom adiuga, pentru a nu anticipa prea
mult asupra dezvoltirilor care vor urma, ca §i aceasta arati, aga
cum am mai spus in alta parte, ci stiintele profane de care lumea
modemi este atit de mindra nu sint in realitate decit ,reziduuri”
degenerate ale vechilor stiinte traditionale, aga cum cantitatea in-
sasi, la care ele incearca si reduci totul, nu este, ca 53 spunem
asa, din punctul de vedere din care ele o privesc, decit ,rezi-
duul unei existente golite de tot ceea ce conslituia esenta sa;
si astfel aceste pretinse stiinte, lisind sd scape sau.chiar elimi-
nind intentionat tot ceea ce este cu adevarat esential, se dove-
desc in definitiv incapabile si dea explicajia reald a unui lucru.

Dupi cum stiinfa traditionald a numerelor este cu totul alt-
ceva decit aritmetica profand a modernilor, chiar adiugindu-i
acesteia toate extinderile algebrice sau aitele de care e suscep-
tibili, tot astfel existd o ,,geometrie sacrd*, nu mai pufin profund
diferitid de stiinta ,.scolard* care e desemnati astazi prin acest
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nume de geometric. Nu e nevoie sa insistim prea muit in acest
sens, caci toti cei care au citit lucridrile noastre precedente stiu
¢d am expus acolo, st mai ales in Le Symbolisme de la Croix,
numeroase consideratii finind de aceasti geometrie simbolici de
care e vorba, §i au putut si-si dea seama pind la ce punct se
preteazd ea la reprezentarea realitdtilor de ordin superior, cel
putin in mésura ir: care acestea sint susceptibile de a fi repre-
zentate intr-un fel sensibil; si de altfel, in fond, formele geome-
trice nu sint oare in mod necesar insisi baza oricirui simbolism
figurativ sau ,grafic”, de la acela al caracterelor alfabetice si
numetice din toate limbile pind la acela al yantre-lor iniiatice
cele mai complexe §i cele mai stranii in aparentd? Este usor de
inteles cd acest simbolism poate si prilejuiasci o muljime infi-
nitd de aplicatii, dar, in acelagi timp, trebuie vizut la fel de usor
ci o astfel de geometrie, departe de a se referi numai la canti-
tatea purd, este dimpotriva in mod esential ,,calitativd®, si vom
spune acelagi lucru despre adevirata stiinii a numerelor, cici
numerele principiale, desi trebuind sa fie numite astfel prin ana-
logie, sint, ca si spunem aga, in raport cu lumea noastri, la polul
opus aceluia unde se situcazi numerele aritmeticii vulgare, sin-
gurele pe care le cunosc modernii §i asupra cirora isi indreapta
exclusiv atentia, luind astfel umbra drept realitatea Insigi, ca si
prizonierti din pestera lui Platon.

In studiul de fatd, ne vom stridui s3 aratim intr-o maniera
generald gi mai cuprinzitoare care e adevarata naturi a acestor
stiinte traditionale i, prin aceasta, ce abis le separi de stiingele
profane, care sint ca o caricaturd sau ca o parodie a sa, ceea ce
va permite s3 se misoare deciderea suferiti de mentalitatea umani
in trecerea de la una la alta, dar gi sii se vadi, prin situarea res-
pectiva a obiectelor lor, cum aceastii decidete urmeazi in mod
strict mersul descendent al ciclului insusi parcurs de umanitatea
noastrd. Bineinteles, aceste probleme sint dintre acelea pe care
nu poti niciodatd pretinde si le tratezi complet, cici ele sint,
prin natura lor, intr-adevér inepuizabile; dar vom incerca, cel
putin, sa spunem destul pentru ca fiecare si poati trage conclu-
ziile care se impun in ce priveste determinarea ,momentylui
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cosmic* canuia ii corespunde epoca actuala. Daci-sint aici con-
sideratii pe care unii le vor gisi poate, cu toate acestea, obscure,
aceasta se datoreste numai faptului ci ele sint prea departate de
obignuintele lor mentale, prea-striine de tot ceea-ce le-a fost
insuflat de educatia pe care au primit-o §i de mediul in care
triiesc; in privin{a aceasta nu putem face nimic, caci sint lucruri
pentru care singurul mod de exprimare posibil este cel simbolic
si care, in consecintd, nu vor fi intelese niciodatd de aceia pentru
care simbolismul este literd moartd. Reamintim, de altfel, ci
acest mod de expresie este vehiculul indispensabil al oricérui
invitimint de ordin initiatic; dar, chiar fira si vorbim de lumeua
profani, a cirei neinfelegere este evidenti si intr-un fel fire?:.sca,
este suficient sa aruncdm o privire asupra urmelor de initiere
care subsisti inci in Occident ca si vedem ce fac unii, din lipsa
de calificare” intelectuald, din simbolurile care sint propuse
meditatiei lor, si ca sa fim siguri ci acestia, cu orice titluri ar fi
investifi si orice grade initiatice ar fi primit ,virtual®, nu vor
ajunge niciodata si patrundé adevératul sens al celui mai mic
fragment din geometria misterioasi a ,Marilor Arhiteci ai
Orientului si Occidentului®!

Pentru ci tocmai am facut aluzie la Occident, se mai impune
o observatie: oriciti extensie ar fi luat, mai ales in anii din urma,
starea de spirit pe care o numim specific ,moderna“ i oricita
stipinire ar exercita, din ce in ce mai mult, cel putin ex.tcric{r,
asupra intregii lumi, aceasti stare de spirit nu rimine mai putin
specific occidentald prin originea sa: ¢ici ¢a a luat nagtere in
Occident si a avut aici timp indelungat domeniul siu exclusiv,
iar in Orient influenta sa nu va fi niciodati aliceva decit o ,,occi-
dentalizare®. Oricit de departe ar putea merge aceastd influentd
in cursul evenimentelor care se vor mai desfagura, nu vom putea
deci niciodati si avem pretentia s3 o opunem la ceea ce am
spus despre diferenta dintre spiritul oriental si spiritul occi.den—
tal, care este in fond acelasi lucru pentru noi ca diferenta dintre
spiritul traditional i spiritul modern, céci este prea evident c3,
in msura in care un om se ,occidentalizeazi, oricare ar fi rasa
sau fara sa, el inceteazi chiar prin aceasta si fie un oriental,
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spiritual i intelectual, adica din singurul punct de vedere care
este important in realitate. Nu e vorba aici de o simpla problema
de ,geografie”, afard doar dacd n-o intelegem cu totul altfel
decit modemnii, cici exista si o geografie simbolica; gi, in legi-
turd cu aceasta, actuala suprematie a Occidentului prezinti de
altfel o corespondentii foarte semnificativd cu sfirgitul unui ci-
clu, pentru ¢a Occidentul este tocmai punciul in care apune soa-

rele, adica unde atinge extremitatea mersului siu diurn si vnde,

dupa simbolismul chinez, ..frictul copt cade la ridicina copa-
cului®. Cit despre mijloacele prin care Occidentul a djuns si sta-
bileasci aceastd dominatié, din care ,modernizarea® unei parti
mai mult sau mai pufin considerabile a orientalilor nu.este decit
ultima §i cea mai supiritoare consecintd, va fi de ajuns s3 ne
referim la ceea ce am spus in alte lucriri pentru a ne convinge
c3 aceste mijloace nu se sprijina in definitiv decit pe forfa ma-
teriald, ceea ce inscamna, in alfi termeni, ci dominatia occiden-
tald insisi nu este decit o expresie a ,domniei cantitifii“.
Astfel, din otice parte am privi lucrurile, sintem mereu rea-
dusi la aceleasi consideratii pe care le vedem constant adeve-
rindu-se in toate aplicatiile posibile; acest lucru nu are de altfel
nimic surprinzitor, cici adeviirul este in mod necesar coerent,
ceea ce, bineinteles, nu vrea in nici un fel si spuni ,sistematic*,
impotriva a ceea ce ar putea prea bine presupune filozofii si
savan(ii profani, inchigi cum sini in conceptii ingust mirginite,
carora numele de ,sistemn* 1i se potriveste exact si care, in fond,
nu traduc decit insuficienta mentalitigilor individuale lisate in
voia lor, chiar daci aceste mpntd,!ititi ar aparfine cclor pe care
am convenit si-i numim ,cameni de geniu®; toate speculatiile
lor cele mai laudate nu valoreaza desigur cit cunoagterea celui
mai neinsemnat adevir tradifional. Si despre cele de mai sus
ne-am explicat suficient atunci cind a trebuit s3 denuniam efec-
tele ,individualismului“, care este inci una din caracteristicile
spiritului modem; dar vom adauga aici ci falsa unitate a indi-
vidului, inteles ca formind el insugi un tot complet, corespunde,
in ordinea umanai, aceleia a pretinsului ,atom” in ordinea cos-
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mici: si unul §i altul nu sint decit elemente considerate ,,simple”
dintr-un punct de vedere cu totul cantitativ §i, ca atare, presuy-
puse susceptibile de un fel de repetare infinitd care nu e pro-
priu-zis decit o imposibilitate, fiind in mod esential incompati-
bili cu natura insasi a lucrurilor; intr-adevir, aceastd repetare
infinitd nu este altceva decit multiplicitatea purd, spre care lu-
mea actuald tinde din toate puterile, fard s poatd ajunge totusi
niciodatii si se piardi in intregime in aceasta, pentru ci ea se
mentine la un nivel inferior oricirei existene manifestate, si care
reprezintid extrema opusi a vnitdlii principiale. Trebuie deci sa
vedem miscarea de coborire ciclicd ficindu-se intre acegti doi
poli, plecind de la unitate sau mai degrabi din punctul care este
cel mai aproape de ea in domeniul manifestirii, relativ la starca
de existen{a pe care o avem in vedere §i tinzind din ce in ce
mai mult citre multiplicitate, vrem sa spunem multiplicitatea
considerata analitic si neraportati la nici un principiu, cici e de
la sine ingeles cd, in ordinea principiald, orice multiplicitate este
cuprinsi in mod sintetic in unitatea insasi. Poate parea ci exista,
intr-un anumit sens, multiplicitate la cele doua puncte extreme,
la fel cum existd, in mod corespunzitor, dupi cele ce am spus,
unitatea de o parte si ,unitafile" de cealaltd; dar notiunca de
analogie inversati se aplici in mod strict i aici, §, in timp ce
multiplicitatea principiald este contimni in adevarata unitate
metafizica, ,unititile* aritmetice sau cantitative sint dimpotriva
continute in cealalta multiplicitate, aceea de jos; §i, s rernarcam
in treacit, simplul fapt de a putea vorbi de ,,unitéi“ la plural nu
aratd destul cit de mult ceca ce socotim astfel este departe de
adevarata unitate? Multiplicitatea de jos este, prin definitie, pur
canlitativa, i s-ar putea spune ci e cantitatea insigi, separati de
orice calitate; dimpotriva, multiplicitatea de sus, sau ceea ce nu-
mim astfel in mod analogic, este in realitate o multiplicitate cali-
tativa, adici ansamblul calitigilor sau atributelor care constituie
esenta fiingelor §i lucrurilor. Se mai poate spune ci acea co-
borire despre care am vorbit se face de la calitatea purd spre
cantitatca purd, si una §i cealalts fiind de altfel limite exterioare
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manifestarii, una dincolo §i alta dincoace, pentru ci ele sint, in
raport cu conditiile speciale ale jumii noastre sau ale stirii noas-
tre de existentd, o expresie a celor doua, principii, universale pe
care le-am desemnat in altd parte respectiv ca ,.esenti“ si ,sub-
stan{a“ si.care sint cei doi poli intre care se produce orice ma-
nifestare; acesta este punctul pe care va trebui si-l explicim mai
pe larg in primul tind, cici mai ales astfel vor putea fi injelese
mai bine celelalte consideratii pe care le vom avea de dezvoltat
in continuarea acestui studiv. -

CAPITOLUL I
Calitate si cantitate

Calitatea si cantitatea sint considerate in general ca doi ter-
meni complementari, desi, fird indotald, sintem adesea departe
de a ingelege rajiunca profunda a acestei relatii, aceasti ratiune
sid in-corespondenta pe care am ardtat-o ultima dati in cele de
mai sus. Trebuie deci si plecim aici de la cea dintii din toate
dualitatile cosmice, de la aceea care se afla chiar la originea
existen{ei sau a manifestarii universale si fara de care nici o ma-
nifestare nu ar fi posibila, in orice modalitate ar fi; aceastd dua-
litate este aceea dintre Purusa si Prakrti dupa traditia hindusa
sau, pentru a folosi o altd tcrmmologlc aceea dintre esenja“ si
.substanti“. Acestea trebuie prlv1te ca principii universale, fiind
cei doi poli ai oricirei manifestiti;'dar, la un alt nivel sau, mai
degrabd, la ale nivele multiple precum domeniile mai mult sau
mai putin particularizate care pot fi luate in consideratie in in-
teriorul existentei universale, se¢ pot de asemenea folosi in mod
analog aceiagi térmeni intr-un séns relativ, pentru a desemna
ceea ce corespunde acestor principii-sau ceea ce le reprezinta
mai direct in raport co un anuinit mod mai ‘mult sau mai putin
restrins al manifestirii. In acest sens se'va putea vorbi de esenti
si de substanta, fie pentru o lume, adici pentru o stare de exis-
tentd determinati de anumite conditii speciale, fie pentru o fiinta
considerati in particular-sau chiar pentru fiecare din starile aces-
tei fiinte, adicd pentru manifestarea sa in fiecare din nivelele
cxistenfel; in acest din urma caz, esenfa si substanta sint desigur
corespondenta microcosmica a ceea ce ele sint, din punct de
vedere macrocosmic, pentru lumea in care s¢ situeazid accasta
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manifestare sau, in alfi termeni, ele nu sint decit niste particu-
larizari ale acelorasi principii relative, care sint ele insele deter-
mindri ale esentei §i substantei universale in raport cu conditiile
lumii de care e vorba.

Intelese in acest sens relativ 5i mai ales in raport cu fiingele
particulare, esenta i substanta sint in fond acelagi lucru cu ceea
ce filozofii scolastici au numit forma* §i ,materie; noi insi
preferim si évitim folosirea ultimilor termeni care, fari indoia-
13 datoritd unei imperfectiuni a limbii latine in aceastd priviny,
nu redan decit destul de inexact ideile pe care trebuie si le ex-
prime! §i care au devenit inci i mai echivoce din cauza sensu-
lui cu totul diferit pe care aceleasi cuvinte l-au primit de obicei
in limbajul modern. Oricum ar fi, a spune ci érice fiin{d mani-
festati este un compus din forma“ si ,,materie* insecamna a spu-
ne ¢ existenta sa provine, in mod necesar, in acelasi timp din
esentd §i din substantd si ci, prin urmare, existi in ea ceva care
corespunde §i unuia, §i altuia din cele doud principii, asa incit
ea este ca o rezultanti a unjunii lor sau, pentru a vorbi mai
exact, a actiunii exercitaic de principiul activ, sau esenfa, asupra
prmc:pmlul pasiv, sau substan{a, si, in aplicarea care se face
mai ales in cazul fiingelor individuale, aceastd .formi* si aceas-
ta ,materie” care le constituie sint respectiv identice cu ceea ce
traditia hindusa desgmnegza ca nama si rigpa. in’ timp ce semna-
lim aceste concordante intre diferite terminologii, care pot avea
avantajul sd permitd unora si transpuni explicitiile noastre intr-un
limbaj cu care sint mai obisnuiti, §i ca urmare si le infeleagi
mai ugor, vom mai adiuga ci tot ceea ce este denumit ,act“ si
«potenta”, in sens aristotelician, corespunde de asemenea esen-
tei §i substantei; acesti doi terment sint de altfel susceptibili de
o aplicare mai extinsd decit aceea de ,forma*“ si ,materie*; dar,
in fond, a spune c& existd in orice fiingd un amestec de act si

1 Aceste cuvinte traduc intr-un mod putin fericit termenii grecestieldoc
gitin, folosifi in acelagi sens de Aristotel, asupra cirora avem si revenim
in continuare,
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de potentd inseamnd acelasi lucru, céci actul este in sine ceea
ce participi la esentd, si potenta ceea ce participd la substantd;
actul pur §i potenta purd nu s-ar putea-gisi niciieri in manifes-
tare, pentru cé sint in defimtm echlvaientcle esentei si substantei
universale: : S S

Acest lucru fiind bme m;eles putem ‘vorbi-despre esenta si
substanta lumii noastre, adicd a-aceleia care e.domeniul. fiintei
individuale umane, i vom:spune cé, in concordantd cu.condi-
tiile care definesc propriu-zis aceastii lume, aceste doua principii
apar respectiv sub forma calitatii i a cantitdfii. Lucrul poate
parea evident in ceea ce priveste calitatea, pentru ci esen;a este
pe scurt sinteza principiald a tuturor atributelor care apar{in unei
fiinte si care fac ca aceasti fiingi si fie ceea ce este, aya ca
atribute sau calititi sint in fond sinonime; si se poate observa
cd termemd de calitate, privit ca fiind continutul esentei, dacd
e permis sd ne exprimim astfel, nu este limitat in mod exclusiv
la lumea noastri, ci este susceptibil de o transpozifie care ii uni-
versalizeazd semnificatia, ceea ce de altfel nu.are nimic uvimitor
de vreme ce calitatea reprezinta aici principiul superior; dar, in-
tr-o astfel de universalizare, calitatea inceteazi si fie corelativul
cantititii, care, dimpotrivi, este legatd in mod strict de conditiile
speciale ale Jumii noastre; de altfel, din punct de vedere teolo-
gic, calitatea nu se referd care intr-un fel la Dumnezeu insusi
vorbind de atributele Sale, in timp ce ar fi evident de necon-
ceput si pretinzi a transpune de asemenea in El insusi determi-
niri cantitative oarecare?? S-ar putea obiecta la aceasta ca Aris-
totel aseaza calitatea, ca §i cantitatea, printre ,categorii®, care
nu sint decit modaliti{i speciale ale fiintei si nu ii sint coexten-
sive; dar aceasta inseamni ci atunci el nu efectueazid transpo-
zifia de care am vorbit §i ci de altfel nici nu trebuie s-o faci,
enumerarea ,categoriilor” nereferindu-se decit la lumea noastrd
si la conditiile sale, aga incit calitatea nu poate §i nu trebuie si
fie lvata in realitate decit in sensul, mai imediat pentru noi in
starea noastrd individuald, in care ea se prezint#, asa cum am
spus mai intii, ca vn corelativ al cantitaii.

2 Se poate vorbi de Brahma saguna sau calificat”, dar o-ar putea fi
in nici un fel vorba de Brahma ,.cuantificat™. .
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Este interesant de remarcat, pe de alti parte, ci ,,forma* sco-
lasticilor este ceea ce Aristotel numeste €l8o¢ si ci acest ultim
cuvint este folosit de asemenca pentru a desemna ,,specia®, care
este propriu-zis o naturd sau o esentd comuna unei multitudini
indefinite de indivizi; or aceastd naturi este de ordin pur cali-
tativ, cici ea este intr-adevar ,,nenumirabild®, in sensul strict al
acestui cuvint, adicd independenti de cantitate, fiind indivizibild

i intreaga in fiecare din indivizii care apartin acestei specii, in
aga fel incit ea nu este deloc afectatd sau modificatd de numarul
acestora §i mu este susceptibild de ,,mai mult* sau de ,mai putin®.
In plus, eidog este etimologic nideea®, nu in sensul psihologic
al modernilor, ci intr-un sens ontologic mai apropiat de cel al
lui Platon decit se crede de obicei, cici, oricare ar fi diferentele
care existd in mod real in aceastd privin{i intre conceptia lui
Platon si cea a lui Aristotel, aceste diferente, cum se intimpla
adesea, au fost mult exagerate de discipolii si comentatorii lor.
Ideile platoniciene sint de asemenea ca niste esente; Platon le
arati mai ales aspectul transcendental §i Aristotel aspectul ima-
nent, ceea ce nu se exclude neapirat, orice ar putea spune spi-
ritele ,,sistematice®, ci se raporteazi numai la nivele diferite; in
orice caz, e vorba totdeauna aici de ,arhetipuri* sau de principii
esentiale ale lucrurilor, care reprezinti ceea ce s-ar putea numi
latura calitativd a manifestirii. In plus, aceleasi idei platonice
sint, sub un alt nume i printr-o filiagie directd, acelasi lucro ca
§i numerele pitagoriciene; §i aceasta aratd ci aceleasi numere
pitagoriciene, cum am indicat deja mai inainte, desi numite nu-
mere in mod analogic, nu sint nicidecum numerele in sensul
cantitativ i obignuit ale acestui cuvint, ci sint dimpotrivd pur
calitative, corespunzind in mod invers, de partea eseniei, la ceea
ce sint niumerele cantitative de partea substantei.’

3 Se poate remarca, de asemenea, ci numele unei fiinge, ca expresie a
esenfei sale, este propriu-zis un numér inteles in acelasi sens calitativ, si
aceasta stabilegte o legiiturd strinsd intre conceptia numerelor pitagoricie-
ne, §i ca urmare aceea a ideilor platoniciene, gi folosirea termenului san-
scTit ndma pentro desemnarea laturii esenfiale a unei fiinte.
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Dimpotrivd, cind Sf: Toma d’Aquino-spune 3 numerus stat
ex parte materiae, e vorba de numirul cantitativ, i toemai prin
aceasta ¢l afirmi ca orice cantitate {ine in mod direct de latura
substantiald a manifestirii; spunem substantiald, cici materia,
in sens scolastic, nu este ,,materia“ agsa cum o concep fizicienii
moderni, ci substanta, fie in infelesul relativ cind ea € pusa in
legatura cu forma §i raportatii la fiingele particulare, fie, de ase-
menea, cind e vorba de materia prima, ca principiu pasiv al ma-
nifestarii universale, adici potentialitatea puri, care este echiva-
lentul lui Prakrti in doctrina hindusi. Totusi, de indatd ce e
vorba de ,materie”, in orice sens am injelege-o, totul devine
deosebit de confuz si obscur, §i fird indoiald nu fard motiv¥;
astfel, in timp ce am putut si aritim suficient raportul intre ca-
litate i esentd fara s3 intrim in dezvoltiri prea lungi, va trebui
s3 ne extindem mai mult in privinta raportului dintre cantitate
si substan{d, pentru ci trebuie s ajungem mai intii sa limpezim
diferitele aspecte sub care se prezintid ceea ce occidentalii au
numit ,materie*, chiar inaintca deviatici moderne in care acest
cuvint era destinat s joace un rol atit de mare; si lucrul acesta
e de altfel cu atit mai necesar cu cit aceastd problemi se afla
intr-un fel chiar la r3dacina subiectului principal al studivlui
nostru.

4 S5 semnalim, de asemenea, in legituri cu esenta si cu substanga, ci
scolasticii tedan adesea prin substantia termenul grec oboic, care, dim-
potrivi, este propriu-zis gi literal ,.esenta™, ceea ce contribuie mult 1a méri-
rea confuziei limbajului; de aici expresii ca aceca de ,formd substantiald®,
de exemplu, care se aplicd foarte prost la ceea ce constituie in realxtate
latura esentiald a unei fiinte, gi nu latura lui substantiali.







